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PRZEDMOWA

Szanowni panstwo,

mam przyjemno$¢ zaprezentowaé panstwu kolejng edycje opracowania, ktérego celem jest
zapoznanie odbiorcéw z informacjami charakteryzujagcymi rynek ustug komunalnych oraz
zaprezentowanie tendencji zmian zachodzacych w badanym obszarze dziatalno$ci. Dotyczy
to, m.in. infrastruktury komunalnej, czyli urzadzen stworzonych przez cztowieka, ktore sg
trwale zwigzane z okre$lonym terenem 1 sluzg wykonywaniu uslug niezbednych
do zycia ludnosci i funkcjonowania gospodarki. Pozytywne zmiany iloSciowe i jako$ciowe
w wyposazeniu gmin w urzadzenia infrastruktury technicznej (wodociggowej, kanalizacyjne;j
I gazowej) oznaczajg poprawe warunkéw zycia ludnosci i warunkow dzialania
przedsigbiorstw. Stanowig one takze konieczny, chociaz niewystarczajacy warunek osiagania
wysokich standardow w ochronie s$rodowiska, ktéore Polska zobowigzata sie wypehié
po przystgpieniu do Unii Europejskie;.

Urzad Statystyczny w Lublinie, odpowiadajac na zapotrzebowanie jednostek
samorzadu terytorialnego, administracji rzadowej oraz wyzszych uczelni, przygotowat
publikacje przedstawiajacg stan infrastruktury komunalnej w wojewddztwie lubelskim.
W opracowaniu zaprezentowano przestrzenne zréznicowanie wojewodztwa pod wzgledem
wyposazenia w urzadzenia infrastruktury komunalnej oraz zmiany wilasno$ciowe jednostek
zaopatrujacych ludnos¢ w wodg 1 odprowadzajacych Scieki.

Publikacje opracowano na podstawie wynikow badan statystyki publicznej
za 2007 i 2011 rok. Dane o jednostkach komunalnej gospodarki wodno-$ciekowej ukazano
wedlug form ich wlasnosci, form organizacyjno-prawnych i finansowania. Informacje
o urzadzeniach komunalnych, obstugujacych je jednostkach, swiadczonych ustugach oraz
ludnosci korzystajacej z sieciowej infrastruktury wodociggowej, kanalizacyjnej i gazowej
przedstawiono w przekroju powiatdow i podregionéw na tle pozostatych wojewodztw
i regionow Polski.

Mam nadziej¢, ze niniejsze opracowanie bedzie dla Panstwa uzytecznym zrddlem
wiedzy i informacji w zakresie przedstawianych zagadnien. Jednocze$nie zachecam
zainteresowanych bardziej szczegétowymi analizami do wykorzystania w tym celu danych
dostepnych  w Urzedzie Statystycznym m. in. na naszej stronie internetowej
http://www.stat.gov.pl/lublin, a takze na stronach internetowych GUS — w Banku Danych
Lokalnych.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego
w Lublinie

Mza&v!-of Morhowaln
dr Krzysztof Markowski

Lublin, listopad 2012 r.



PREFACE

Leadies and Gentelmen,

I am pleased to present the new edition of the study, which aims to provide consumers with
informations characterizing the market for municipal services and present the changes in the
study area of activity. This includes inter alia, municipal infrastructure or man-made devices
that are permanently associated with a particular area and are performing services necessary
for living and the economy. Positive qualitative and quantitative changes in gminas
equipment with technical infrastructure installations mean improvement of living conditions
of population and conditions of business activities. The changes also are the necessary but
insufficient condition of achieving high standards in environmental protection, which are to
fulfill by Poland after accessing European Union.

Statistical Office in Lublin responding to needs of local self-government entities,
government administration, higher schools and other entities, publishes the compilation
concerning municipal infrastructure in lubelskie voivodship. The publication presents
territorial differentiation of lubelskie voivodship regarding equipment with municipal
infrastructure installations as well as the analysis of changes in ownership of entities
supplying population with water and discharging waste water.

The publication was compiled on the basis of public statistics researches
in 2007 and 2011. Data concerning water and waste water management were presented
by ownership, organizational and legal as well as financing forms. Information on municipal
installations, entities serving it, rendering services and population using municipal services
was presented for lubelskie voivodship by subregions and powiats, on the background
of other voivodships and regions of Poland.

I hope that publication will be interesting source of knowledge for receiver
of statistical information in the scope of presented subject. Simultaneously, | encourage
interested in more detailed analyzes to use the data available in the Statistic Office, inter alia
on our website: http:// www.stat.gov.pl/lublin , and on GUS website - in the Local Data Bank.

Director
of Statistical Office
in Lublin

mzaww Morbeoros b
Krzysztof Markowski, PhD

Lublin, November 2012 r.
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CZESC |I. UWAGI METODYCZNE

Sektor publiczny — grupujacy wtasnosé panstwowa (Skarbu Panstwa i panstwowych
0sOb prawnych), wlasno$¢ jednostek samorzadu terytorialnego oraz ,,wtasno$¢ mieszang’’

z przewagg kapitalu (mienia) podmiotow sektora publicznego.

Sektor prywatny - grupujacy wiasnos¢ prywatng krajowa (osob fizycznych
1 pozostatych jednostek prywatnych), wiasnos¢ zagraniczng (oséb zagranicznych) oraz

,,Wlasno$¢ mieszang’’ z przewagg kapitatu (mienia) podmiotéw sektora prywatnego.

Wlasno$¢ mieszana — okre$lana jest gtéwnie dla spotek 1 wyznaczana na podstawie

struktury kapitatu (mienia) deklarowanego we wniosku rejestracyjnym spoiki.

Przedsiebiorstwo panstwowe — przedsicbiorstwo utworzone przez organ
zatozycielski, ktorym jest odpowiednio minister lub wojewoda. Wpisane do rejestru
przedsiebiorstw panstwowych w Krajowym Rejestrze Sadowym. Wpis przedsigbiorstwa
do tego rejestru nastgpuje po zatwierdzeniu przez sad statutu przedsigbiorstwa i jest
rownoznaczny z nadaniem mu osobowo$ci prawnej. Podstawg prawnag dziatania
przedsigbiorstwa panstwowego jest ustawa z dnia 25 wrzes$nia 1981 r. o przedsigbiorstwach
panstwowych lub, jezeli jest to przedsigbiorstwo szczegdlne, odrgbna ustawa nadajaca

mu osobowo$¢ prawna.

Panstwowa jednostka organizacyjna — jednostka prawna nieposiadajgca osobowosci
prawnej powotana przez wtadz¢ rzadowa odrgbnymi ustawami dla realizacji zadan Panstwa,
catkowicie utrzymywana z budzetu Panstwa z czeSci bedacej w dyspozycji okreslonych
ministrow lub wojewodow, takze osoba prawna powotana przez wtadze rzadowa dla realizacji

zadan Panstwa niedotowana lub dotowana cz¢sciowo z okreslonej czesci budzetu Panstwa.

Jednostki organizacyjne samorzadu terytorialnego - obejmuja wspolnoty
samorzadowe, gminne samorzgdowe jednostki organizacyjne, powiatowe samorzadowe

jednostki organizacyjne, wojewddzkie samorzagdowe jednostki organizacyjne.

Spoldzielnia — osoba prawna bedaca dobrowolnym zrzeszeniem oséb fizycznych,
ktore w interesie swoich czlonkdéw prowadzi wspdlng dziatalno$¢ gospodarcza na podstawie

ustawy ,,Prawo spotdzielcze” oraz zarejestrowanego statutu.

Spotka akcyjna — spotka, ktorej podstawe finansowag stanowi wniesiony przez

wspolnikow kapital, podzielony na udzialy zwane akcjami; podstawowa forma prawna
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przedsi¢cbiorstwa kapitalistycznego, polegajaca na tym, ze kapital zakladowy sktada sig¢
z wkladoéw zatozycieli, ktorzy otrzymuja akcje w postaci dokumentéw wystawianych

na okaziciela.

Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia — podobnie jak akcyjna jest spotka
kapitatlowa pozwalajaca na prowadzenie przedsigbiorstwa bez ryzyka narazenia majatku
wspolnikow, poniewaz odpowiadaja oni wobec wierzycieli tylko do wysoko$ci imiennych

udziatoéw.

Spétka cywilna — forma prawna sp6iki, do ktorej wktad moze polega¢ na wniesieniu
do spotki wlasnos$ci rzeczy lub innego prawa, lub na §wiadczeniu ustug. Dziatalno$¢ spotek

cywilnych normuje kodeks cywilny.

Osoba fizyczna prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza — osoba podejmujgca
dziatalno$¢ gospodarcza uznana przez prawo za osobe prawng dziatajaca we wilasnym
imieniu.

Do pozostalych form prawnych zaliczono: spotki partnerskie, spotki jawne,

komandytowe, samorzad gospodarczy 1 wojewodzki.

Formy wlasnosci — pojecie stosowane w metodologii rejestru REGON pozwalajace

okresli¢ stopien ,,posiadania” przez podmioty kapitatu. Wyrdznia si¢ formy wtasnosci:

- czysta, ktora oznacza posiadanie kapitatu w 100% przez jeden podmiot lub wigcej

podmiotow, pod warunkiem, iz wszystkie one reprezentujg tg samg forme¢ wtasnosci,

- mieszang, gdy wystepuje posiadanie kapitatu przez dwa lub wigcej podmiotdw,

pod warunkiem, ze reprezentuja one co najmniej dwie rézne formy wtasnosci.

Jednostka budzetowa — jednostka organizacyjna sektora finanséw publicznych
tworzona odpowiednio przez ministra (kierownika urzedu centralnego), wojewode
lub organ stanowigcy jednostki samorzadu terytorialnego (marszatka, staroste,
wojta/prezydenta/burmistrza) pokrywajaca swoje wydatki bezposrednio z budzetu
I odprowadzajaca pobrane dochody na rachunek odpowiedniego budzetu (panstwa
lub samorzadu terytorialnego). Jednostka budzetowa nie ma osobowosci prawnej

1 jest jednostka samodzielnie bilansujaca.

Zaklad budzetowy — jednostka organizacyjna w sferze finansow publicznych
tworzona odpowiednio przez ministra (kierownika urzedu centralnego), wojewode

lub organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego (marszatka, staroste,
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wojta/prezydenta/burmistrza), ktora odptatnie wykonuje wyodrgbnione zadania i pokrywa
koszty swej dzialalno$ci z przychodéw wlasnych. Zaktad budzetowy moze by¢ wyposazony

lub nie w osobowos¢ prawna i jest jednostka samodzielnie bilansujaca.

Gospodarstwo pomocnicze — wyodrebniona pod wzgledem organizacyjnym
I finansowym cze¢$¢ z jednostki budzetowej, prowadzace dziatalno$¢ podstawowa lub uboczna

tej jednostki (Dz.U. 1998 nr 155 poz.1014).

Jednostki samofinansujace si¢ nie bedace zakladami budzetowymi — to jednostki
posiadajgce osobowo$¢ prawng 1 wynikajace z tego faktu uprawnienia podmiotu
uwzgledniajace odpowiednie rozwigzania rozliczeniowe z dzialalno$ci wynikajacej
z przepiséw ustawy o rachunkowosci, cz¢sciowo dotowane z budzetu panstwa lub budzetow

samorzadowych.
Do pozostalych form finansowania zaliczono:

- Jjednostki lokalne samodzielnie bilansujace, tj. takie, dla ktorych sporzadzany

jest petny bilans dziatalnosci (aktywa, pasywa, rachunek wynikow),

- jednostki lokalne niesamodzielnie bilansujace, tj. takie, dla ktorych nie jest

sporzadzany peiny bilans dziatalnosci.

Wodociag - kompleks wurzadzen wodociggowych shuzacych do ujecia wod
powierzchniowych 1 podziemnych, studni  publicznych, urzadzen  stuzacych
do magazynowania i uzdatniania wod, sieci wodociggowe, urzadzenia regulujace cisnienie
wody, zapewniajace dostawe wody do odbiorcéw: w wymaganej ilosci, z odpowiednig
jakoscia, przy odpowiednim cis$nieniu, na pewnym obszarze dzialania, w pewnym okresie

Czasu.

Wodociggowa sieé¢ rozdzielcza — przewody uliczne stuzace do rozprowadzania wody

do odbiorcéw za posrednictwem potaczen do budynkow 1 innych obiektow.

Polaczenia wodociggowe - system przylaczy wodociggowych — odcinkéw
przewoddéw laczacych sie¢ wodociggowa rozdzielcza z wewnetrzng instalacjag wodociggowa

w nieruchomosci odbiorcy wraz z zaworem za wodomierzem gléwnym.

Zdroj uliczny — powszechnie dostepne dla ludno$ci urzadzenie wmontowane
w uliczny przewod wodociggowy, stuzace do pobierania wody przez ludnos¢ bezposrednio

z tych przewodow.
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Woda pobrana z ujeé - ilos¢ wody pobranej z miejsca poboru w okreslonym
czasie, np. w ciggu roku, zar6wno wody surowej, wymagajacej oczyszczania (uzdatniania),

jak réwniez wody czystej nie wymagajacej oczyszczania.

Woda pobrana z uje¢ powierzchniowych — woda pobrana z rzek, jezior i sztucznych

zbiornikéw wodnych.

Woda dostarczona gospodarstwom domowym — zuzycie wody z wodociggdw
w gospodarstwach domowych 1 w gospodarstwach zbiorowego zamieszkania, odptatnie
1 nieodptatnie, niezaleznie od wysokos$ci optaty za t¢ wodg 1 siedziby gospodarstwa (miasto,
wie$). Dane o zuzyciu wody z wodociagdw w gospodarstwach domowych obejmuja ilosé¢

wody pobranej z sieci wodociggowej za pomocg urzadzen zainstalowanych w budynku.

Kanalizacja — kompleks urzadzen kanalizacyjnych stuzagcy do odprowadzania
sciekow: sie¢ kanalizacyjna, wyloty urzadzen stuzacych do wprowadzania $ciekow do wod

lub do ziemi, urzadzenia podczyszczajace i oczyszczajace Scieki, przepompownie Sciekdow.

Sie¢ kanalizacyjna - kanaly konstrukcyjnie przeznaczone do tacznego
odprowadzania wszystkich rodzajéow sciekow, tj. bytowych, przemystowych 1 waod
opadowych

do odbiornikéw lub urzadzen do oczyszczania $ciekow.

Polaczenia kanalizacyjne — system przytaczy kanalizacyjnych — odcinkow
przewodow taczacych wewnetrzng instalacje kanalizacyjng w nieruchomosciach odbiorcow
ustug z siecig kanalizacyjna, za pierwsza studzienka, liczac od strony budynku,

a w przypadku jej braku — od granicy nieruchomosci.

Scieki odprowadzone — $cieki komunalne i przemystowe odprowadzane za pomoca

sieci ogolnosptawnej i na Scieki bytowo-gospodarcze.

Sie¢ gazowa — system przewodoéw doprowadzajacych do odbiorcéw paliwa gazowe

przez przedsiebiorstwa prowadzace dziatalno$¢ w zakresie przesytu 1 dystrybucji gazu.
W systemie przewodow rozrdznia si¢:

- sie¢ przesylowa i rozdzielcza (na gaz wysokometanowy i zaazotowany) —
przewody uliczne przeznaczone do doprowadzenia gazu do budynkdéw

lub innych obiektow za posrednictwem potaczen,

- polaczenia — system przewodow taczacych sie¢ rozdzielcza z budynkami

I innymi obiektami.
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Dane o liczbie odbiorcéw pochodza od jednostek posiadajacych koncesje¢ na sprzedaz

gazu i oparte sg na liczbie podpisanych umoéw z odbiorcami gazu z sieci.

Metoda obiektowa — tj. wedlug lokalizacji ustug komunalnych czy tez lokalizacji

urzadzen komunalnych znajdujacych si¢ w granicach administracyjnych.

Liczby wzgledne (wskazniki, odsetki) obliczono na podstawie danych

bezwzglednych wyrazonych z wigkszg doktadnoscig niz podano w tablicach.

Przy przeliczeniach (na 1 mieszkanca itp.) danych wedlug stanu w koncu roku
przyjeto liczbe ludnosci wedlug stanu w dniu 31 XII, a przy przeliczeniu danych
charakteryzujacych wielko$¢ zjawiska w ciggu roku wedlug stanu w dniu 30 VI. Przeliczen

dokonano do ludnosci ogoétem, tj. korzystajacej 1 niekorzystajacej z danych urzadzen.

Ze wzgledu na elektroniczng technike przetwarzania danych, w niektérych

przypadkach sumy sktadnikow moga r6zni¢ si¢ od podanych wielkosci ,,ogotem™.

Informacje o wojewddztwie oraz w podziale na miasta i wie§ podano
w kazdorazowym podziale administracyjnym. Przez ,,miasta” rozumie si¢ obszar potozony
w granicach administracyjnych tych jednostek, przez wie§ pozostate terytorium

wojewodztwa.

W zwigzku z faktem, iz jedna jednostka zaopatrujagca gospodarstwa domowe w wode
1 odprowadzajaca $cieki czesto obsluguje kilka gmin (niekiedy polozonych w réznych
wojewodztwach), suma jednostek z poszczegdlnych wojewddztw jest na ogdt wyzsza

od ogdlnej liczby podmiotow w Polsce.
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CZESC II. UWAGI ANALITYCZNE

Wprowadzenie

Komunalng infrastrukture techniczng okresla si¢ jako podstaweg konstrukcji [Dziembowski
1985], fundament zycia spoteczno-gospodarczego [Grzymata 2010] badz ,,zespot
podstawowych urzadzen i instytucji, nieodzownych dla nalezytego funkcjonowania
gospodarki oraz organizacji zycia ludnosci na danym terenie” [Ginsbert-Gebert 1971].
Urzadzenia infrastruktury tworza techniczne uzbrojenie terenu [Kupiec 1971] jako materialng
podbudowe do rozwoju spoteczno-gospodarczego. Eksploatacja i inwestycje w lokalnej
infrastrukturze nalezg do zadan podstawowych jednostek samorzadu terytorialnego, przy
czym gmina moze wykonywac¢ ustugi komunalne przy wykorzystaniu wiasnych jednostek
organizacyjnych, zleca¢ tego typu ustugi na zasadzie przetargdw badz prywatyzowac ustugi
i infrastrukture komunalng. Wtadze lokalne na ogét zmierzajag do zmniejszenia nierbwnowagi
mi¢dzy potrzebami, rozwijajacymi sie¢ funkcjami i wyposazeniem w infrastrukture komunalng
[Regulski 1982]. Problemem sg zwtaszcza dysproporcje w uzbrojeniu terenow osadnictwa
i potencjalnych terenéw budowlanych w komplementarng infrastrukture komunalng, ktorej
rozwoj jest nierownomierny w czasie i przestrzeni. Na obszarach stabo zurbanizowanych
i nisko rozwinig¢tych gospodarczo wystepuja na przyktad nadmierne réznice pod wzgledem
wyposazenia jednostek osadniczych w urzadzenia wodociaggowe i kanalizacyjne. Problem
stanowi takze dekapitalizacja sieci wodociggowych oraz ograniczony popyt na ushugi
odprowadzania i oczyszczania $ciekow na obszarach wiejskich, co zwigzane jest
z oszczedzaniem przez ludno$¢ na oplatach zwigzanych z zagospodarowaniem nieczystosci
ciektych. W rezultacie pogarszaja si¢ warunki zycia ludnosci, stan $rodowiska i warunki
dziatania przedsigbiorstw. Poprawie jakosci ustug i obnizce ich kosztow majg stuzyé
przeksztalcenia wlasno§ciowe 1 organizacyjno prawne jednostek wykonujacych ustugi
komunalne, ktore stanowig przedmiot analizy W niniejszym opracowaniu.

Glownym celem opracowania jest przedstawienie przestrzennego zroznicowania
przeksztatcen wiasnosciowych urzadzen gospodarki wodno-$ciekowej i podmiotow
wykonujacych ustugi zaopatrzenia ludnosci w wode i odprowadzania §ciekow w powiatach
wojewodztwa lubelskiego. W pracy postawiono hipoteze, iz infrastruktura zaopatrzenia
ludnosci w wode 1 odprowadzanie $ciekéw pozostata na ogot wiasnoscig podstawowych
jednostek samorzadu terytorialnego. W ramach przeprowadzonej analizy ukazano dost¢pnos¢

do sieciowych urzadzen infrastruktury wodociagowej, kanalizacyjnej i gazowe;j.
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Podstawowe zrodta informacji o infrastrukturze komunalnej stanowia wyniki badan
za 2007 r. i 2011 r. w zakresie: wodociggow i kanalizacji (Sprawozdanie SG-01 i M-06).
Zgromadzone materialy zrodtowe opracowano metodg obiektows, agregujac dane
0 badanych zjawiskach wedlug miejsca ich wyst¢powania, a nie siedziby podmiotu
swiadczacego ustugi. Wyjatkiem sa straty wody, ktére przedstawiono przy wykorzystaniu
metody przedsigbiorstw.

Dane o infrastrukturze, jednostkach wykonujacych ustugi komunalne oraz ludnos$ci
korzystajacej z sieci wodociggowych, kanalizacyjnych 1 gazowych zaprezentowano
dla wojewoddztwa lubelskiego na tle pozostalych wojewodztw Polski, przy czym
szczegotowymi badaniami objgto cztery miasta na prawach powiatu i 20 powiatow
wojewodztwa lubelskiego. Zgromadzone materialty zrodtowe poddano analizie przy
wykorzystaniu miar statystycznych w postaci wartosci wzglednych w przeliczeniu
na 1 mieszkanca, odchylen od $rednich i wskaznikow dynamiki. W celu wyjasnienia przyczyn
i skutkow zmian wilasnosciowych i organizacyjno-prawnych w infrastrukturze i ustugach
komunalnych przeprowadzono wywiady z pracownikami urzedéw gmin i podmiotéw
zarzadzajacych gospodarkg komunalng. Przestrzenne zréznicowanie badanych zjawisk
przedstawiono za pomoca diagramOw, kartogramow i kartodiagramow. Zamieszczone
w publikacji informacje statystyczne umozliwiaja monitorowanie zmian w infrastrukturze

i ustugach komunalnych.

2.1. Pojecie i klasyfikacje infrastruktury komunalnej

Infrastrukture komunalng mozna opisa¢ na podstawie jej elementow sktadowych,
charakterystycznych cech i funkcji. Lokalna (komunalna) infrastruktura techniczna obejmuje
urzadzenia transportu, lacznos$ci, energetyki, cieptownictwa, gazownictwa, zaopatrzenia
ludno$ci w wodg¢ i ochrony s$rodowiska, ktore shuzg wykonywaniu ustug publicznych
o zasiegu gminnym [Myna 2012]. Urzadzenia zaopatrujace ludno$¢ w wode tworza ujecia
| stacje uzdatniania oraz sieci wodociggowe, podczas gdy do urzadzen lokalnej infrastruktury
Scickowej zalicza si¢ sieci kanalizacyjne, stacje zlewne, przepompownhie i oczyszczalnie
scickow. Do urzadzen infrastruktury energetyki naleza =za§ glownie cieplownie
i elektrocieptownie oraz lokalne sieci energetyczne, cieptownicze i gazowe. Infrastruktura
komunalna charakteryzuje si¢ niepodzielno$cig techniczng, brytowato$cig, immobilnoScia,
kapitatochtonno$cig oraz dlugim okresem ksztattowania, uzytkowania 1 zwrotu nakladow

poniesionych na jej rozwoj.
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Urzadzenia infrastruktury zaspokajaja potrzeby mieszkancow, tworza warunki do rozwoju
przedsigbiorczos$ci, umozliwiaja pokonywanie degradacji $rodowiska przyrodniczego
I sprzyjajg ksztaltowaniu tadu funkcjonalnego, ekologicznego, estetycznego, spotecznego
i ekonomicznego. Infrastruktura jest zatem zrodtem pozytywnych efektow zewnetrznych,
Ktore maja charakter lokalny i powstaja w otoczeniu firm i ludnosci [Meade 1973; David,
Rosenbloom 1990]. Urzadzenia infrastruktury wodociggowej stanowig na przyktad zasob
wykorzystywany w produkcji dobr i $wiadczenia ustug, podczas gdy sieci kanalizacyjne
sg zrodltem korzysci ogolnospotecznych w ochronie $rodowiska, tworzac warunki dla
poprawy zdrowia publicznego.

Podsystemy  komunalnej infrastruktury ~ wodno-$cieckowej  maja  charakter
komplementarny, co oznacza, ze wzajemnie uzupelniajg si¢. Urzadzenia centralne peinig
funkcj¢ zrodet zasilania, liniowe tworzg rozleglte sieci stuzace dystrybucji wody czy
odprowadzania $ciekow, podczas gdy urzadzenia obstugi umozliwiaja odbiorcom korzystanie
z ushug. Na podstawie charakteru ustlug 1 dobr wytwarzanych przy wykorzystaniu
infrastruktury komunalnej jej urzadzenia dzieli si¢ na komercyjne, publiczne i socjalne.
Komercyjne urzadzenia infrastruktury technicznej sa wykorzystywane w produkcji dobr
1 ustug rynkowych, publiczne stuzg wykonywaniu dobr i uslug publicznych, podczas gdy

socjalne wykorzystuje si¢ w §wiadczeniu ustug nierynkowych [Frischmann 2005].

2.2. Zmiany struktury jednostek gospodarki wodno-$ciekowej wedlug sektoréw

wlasnosci

W okresie transformacji gospodarczej Polski w niektorych duzych miastach w gospodarce
komunalnej zaczgto wprowadza¢ elementy rynkowe, prywatyzujac infrastrukture i ustugi
publiczne. W modelu rynkowym wtadze lokalne, ktdre zmierzaja do obnizki kosztow
1 poprawy jakosci uslug komunalnych oraz wzrostu zadowolenia uslugobiorcow, staja si¢
regulatorem, aranzerem i1 nabywcag ustlug komunalnych, ,,okreslajac standardy i dokonujac
kontroli  efektow” [Wojciechowski 2003]. Zatozeniem modelu rynkowego jest,
ze infrastruktura zarzadzaja niezalezni od politykéw menedzerowie. W celu zmniejszenia
kosztéw ustug w wykonujacych je spotkach wprowadza si¢ systemy zarzadzana jakoS$cia
[Grzymata 2010], za§ aby uczyni¢ odbiorcow ustug odpowiedzialnymi za poprawe
srodowiska przyrodniczego stosuje si¢ instrumenty ekonomiczne, na przykilad ceny
za dostarczang wodg i odprowadzone $cieki. W modelu rynkowym odrzuca si¢ monopol

sektora publicznego na budowg i eksploatacje¢ urzadzen infrastruktury komunalnej. Prywatne
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spotki kapitatowe z ograniczong odpowiedzialno$cig i akcyjne, ktére dysponuja majatkiem
i dochodami z wustug, =zaciggaja zobowigzania finansowe i wspoOtinansuja rozwoj
infrastruktury, na przyktad z kredytow.

Konkurencja, ktora sprzyja zmniejszeniu oplat i wzrostowi popytu na ushugi, stanowi
Kluczowy warunek osiggniecia pozytywnych efektow prywatyzacji infrastruktury [Zalewski
2004; Wojciechowski 2003]. Poszczegdlne urzadzenia i ushugi komunalne sg jednak
w roznym stopniu podatne na dziatanie mechanizmu rynkowego. Podmioty, ktore
wykorzystujg komercyjne urzadzenia infrastruktury technicznej, sa3 w stanie okresli¢ osiggane
korzy$ci ekonomiczne i popyt na jej urzadzenia. Ustugi, ktore stosunkowo tatwo poddac
prywatyzacji, na przyklad oczyszczanie miast czy utrzymanie drég, prywatne podmioty
wykonujg czesto bardziej efektywnie niz publiczne. Mechanizm rynkowy zawodzi
w ushlugach, ktore charakteryzuja si¢ brakiem Ilub niedoskonaloscig konkurencji oraz
niemozliwoscig badz trudno$cia wykluczenia podmiotow z korzystania z urzadzen
infrastruktury [Ratajczak 1997; Kleer 2009]. Cave i Vogelsang [2003] wskazuja, ze regulacje
ukierunkowane na niskie koszty dostepu do publicznej infrastruktury stanowia takze czynnik
zniechecajacy prywatne podmioty do angazowania si¢ w jej rozwoj.

W okresie transformacji gospodarczej w niektérych gminach podj¢to dziatania
zmierzajagce do przeksztalcen wlasnosciowych 1 organizacyjno-prawnych jednostek
wykonujgcych ustugi komunalne oraz rozwoju i urzadzen infrastruktury na zasadzie
partnerstwa  publiczno-prywatnegol. W  niniejszym  opracowaniu  przeksztalcenia
wlasnosciowe w gospodarce komunalnej przedstawiono na przykladzie jednostek
wykonujacych ustugi zaopatrzenia ludnosci w wodg 1 odprowadzania $ciekéw. Na podstawie
analizy zebranych materialow Zrodlowych stwierdzono jednak, ze w latach 2007-2011,
podobnie jak w latach 2000-2007 [Myna 2005; Myna, 2008], udziat sektora publicznego w
liczbie jednostek komunalnej gospodarki wodno-scickowej zwickszyt si¢, podczas gdy
prywatnego ulegt zmniejszeniu. W 2011 r., w Polsce, jak i wojewddztwie lubelskim, niemal
80,0% jednostek zaopatrujacych ludnos¢ w wode i odprowadzajacych $cieki reprezentowato
sektor publiczny, chociaz jego udziat w liczbie podmiotow wykonujgcych analizowane ustugi
byt zroéznicowany przestrzennie i wynosit: od 60,5% w wojewodztwie matopolskim do 91,7%

w mazowieckim (rys. 1).

! Na mocy art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 10 maja 1990 roku Przepisy wprowadzajace ustawe o samorzadzie
terytorialnym i pracownikach samorzadowych (Dz. U. Nr 32, poz. 191, z p6Zzn. zmianami), natozono na gminy
obowigzek wskazania formy organizacyjno-prawnej dla przedsi¢biorstw uzytecznosci publicznej wykonujacych
ustugi komunalne.
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RYS.1. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE
W WODE | ODPROWADZAJACE SCIEKI
WEDLUG SEKTOROW WELASNOSCI W 2011 R.
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W Polsce w sektorze publicznym wsrod podmiotdw zajmujacych si¢ zaopatrzeniem
ludno$ci w wode 1 odprowadzaniem Sciekdw wigkszo$¢ (93,4%) stanowita wilasnosé
jednostek samorzadu terytorialnego. W wojewddztwie lubelskim, podobnie jak w t6dzkim
i mazowieckim, wsérod podmiotow zajmujacych sie zaopatrzeniem Iludnosci w wode
i odprowadzaniem $ciekdw dominowaty jednostki organizacyjne samorzadu terytorialnego
z udziatem sig¢gajacym lub wyraznie wyzszym niz 66,6% (rys. 2). W 2011 r. w wojewodztwie
lubelskim bardzo wysoki udziat (przekraczajacy 80,0%) tego typu jednostek organizacyjnych
w ogolnej liczbie podmiotow zaopatrujacych ludnos¢ w wode 1 odprowadzajacych $cieki
odnotowano w powiatach: zamojskim, krasnickim i parczewskim, podczas gdy w miescie
Lublinie oraz powiatach: wtodawskim, hrubieszowskim i krasnostawskim analizowany udziat
nie przekroczyt 50,0%.

Udziat sektora prywatnego w liczbie jednostek swiadczacych ustugi zaopatrzenia ludnosci
w wode 1 odprowadzania §$ciek6w na ogot nie przekraczal 25% 1 pozostal wyzszy
w wojewoddztwach zachodnich (w zachodniopomorskim i opolskim siggat niemal 40%)
niz wschodnich i $rodkowych (mazowieckim, t6dzkim, podlaskim czy podkarpackim).
W wojewddztwie lubelskim prywatne podmioty stanowity zaledwie 17,5% sposrod jednostek
wykonujacych tego typu ustugi (rys. 1). Jedynie w trzech powiatach wojewodztwa
lubelskiego: wlodawskim, hrubieszowskim i tomaszowskim, jednostki sektora prywatnego
obejmowaly wiecej niz jedng pigtg sposréd podmiotdw zaopatrujacych ludno$é¢ w wode

1 odprowadzajacych $cieki.

2.3. Formy prawne i finansowania jednostek komunalnej gospodarki wodno-sciekowej

Wsérod podmiotéw funkcjonujacych w komunalnej gospodarce wodno-$ciekowej
przewazaly jednostki i zaktady budzetowe gmin z udzialem si¢gajagcym 52,3%, podczas gdy
udziat spotek kapitatowych siegat niemal 30% (rys. 2). W wojewodztwach wschodniej
i srodkowej Polski, na przyktad: t6dzkim, mazowieckim, podlaskim i lubelskim, eksploatacja
wodociagow 1 kanalizacji zajmowaly si¢ gtdéwnie jednostki budzetowe z udziatem siggajagcym
od 38,9% do 50,7% (rys. 3). Zaklady budzetowe mialy w wyzej wymienionych
wojewddztwach rowniez do$¢ wysoki (przekraczajacy 20%) udzial w liczbie jednostek
wykonujacych ustugi w komunalnej gospodarce wodno-sciekowej. Gminna jednostka
budzetowa, ktora nie posiada osobowosci prawnej, pokrywa wydatki i odprowadza dochody
do budzetu gminy, podczas gdy zaktad budzetowy finansuje koszty swojej dziatalnoSci

z osigganych przychodow za wykonywane ustugi komunalne. W zakladzie budzetowym,
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Ktory nie ma osobowosci prawnej, nie tworzy si¢ funduszu amortyzacji. W rezultacie optaty
za wykonywane przez zaktady budzetowe ustugi komunalne mogg by¢ nizsze niz w spotkach
kapitalowych, w tym jednoosobowych spotkach gmin, w ktérych amortyzacja stanowi

element kosztow dzialalnosci.

RYS.2. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE
W WODE | ODPROWADZAJACE SCIEKI
WEDLUG FORMY FINANSOWANIA W 2011 R.
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RYS.3. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE
W WODE | ODPROWADZAJACE SCIEKI WEDLUG
SZCZEGOLNEJ FORMY PRAWNEJ W 2011 R.
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W latach 2007-2011 w Polsce, jak i wojewodztwie lubelskim, wsrod podmiotow
zajmujacych si¢ zaopatrzeniem ludnosci w wodg i odprowadzaniem $ciekéw komunalnych
zwiekszyt si¢ udziat jednostek samofinansujacych si¢ i nie bedacych zaktadami budzetowymi,
w Polsce o 4,3 p.proc.,, a w wojewddztwie lubelskim o 1,2 p.proc. Udzial zaktadow
budzetowych réwniez wzrost, podczas gdy udziat jednostek budzetowych wyraznie zmalal.
W badanym okresie zmiany form finansowania jednostek w komunalnej gospodarce wodno-
scickowej miaty podobny charakter jak w latach 2000-2007 [Myna 2005; Myna 2008],
a zatem mozna moéwi¢ o tendencji wzrostowej udziatu jednostek samofinansujgcych si¢ i nie
bedacych zaktadami budzetowymi w liczbie podmiotéw wykonujacych ustugi w komunalnej
gospodarce wodno-scickowej. W 2011 r. udziat tego typu jednostek w liczbie podmiotow
analizowane] dziedziny ustug wynosit 45,9% (rys. 3). Reprezentowaly je gtownie spoiki
z ograniczong odpowiedzialnoscia, spotki akcyjne, spotdzielnie oraz spotki cywilne i 0soby
fizyczne prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza (ktore na ogoét nie byly wiascicielami
infrastruktury komunalnej). Jednostki samofinansujace si¢ i nie bedace zaktadami
budzetowymi stanowity wigkszos¢ wsrod podmiotéw zajmujacych sie zaopatrzeniem
ludnosci w wod¢ 1 odprowadzaniem S$ciekow komunalnych w wojewddztwach:
zachodniopomorskim,  opolskim,  $lagskim,  warminsko-mazurskim,  wielkopolskim
I pomorskim. Udziat spétek kapitatlowych (w tym jednoosobowych spotek gmin
z ograniczong odpowiedzialno$cig) w liczbie podmiotow wykonujacych ustugi w komunalnej
gospodarce wodno-scickowej byl wyzszy w wojewodztwach zachodnich i potudniowych
(w opolskim, dolnoslagskim i zachodniopomorskim przekraczal 40%) niz wschodnich
I $rodkowych (w malopolskim, podlaskim, $wietokrzyskim i lubelskim nie siggat 20%).
Jednoosobowa spotka gminy z ograniczong odpowiedzialno$cig, ktora dziala w imieniu
wlasnym 1 na wlasng odpowiedzialnos¢, stanowita pierwszy etap prywatyzacji lub docelowsg

formg organizacyjno-prawng jednostek wykonujacych ustugi komunalne.

W 2011 r. w wojewodztwie lubelskim udziat jednostek budzetowych w liczbie
podmiotdw wykonujacych ustugi w komunalnej gospodarce wodno-sciekowej wynosit 38,9%
i byt 0 ponad 3 p.proc. nizszy niz w 2007 r., podczas gdy zaktady budzetowe skupiaty 21,8%
jednostek zaopatrujacych ludnos¢ w wode 1 odprowadzajacych $cieki do kanalizacji
(0 3,5 p.proc. wigcej niz w roku bazowym). Jednostki budzetowe stanowily przewazajaca
forme¢ finansowania komunalnej gospodarki wodno-sciekowej w powiatach: janowskim,
teczynskim, bialskim, lubartowskim i zamojskim, podczas gdy w powiatach bitgorajskim

1 opolskim w tej dziedzinie ustug pod wzgledem liczby przewazaly zaktady budzetowe.
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Z Kkolei wsrod samofinansujacych si¢ i nie bgdacych zakltadami budzetowymi podmiotow
komunalnej gospodarki wodno-scickowej, w wojewddztwie lubelskim licznie reprezentowane
byly spotdzielnie (gtownie mieszkaniowe) i firmy dziatajace w formie spotek z ograniczong
odpowiedzialnoscig: przedsigbiorstwa gospodarki komunalnej i mieszkaniowej badz miejskie
przedsigbiorstwa wodociagow i kanalizacji. Spotdzielnie mieszkaniowe i rolnicze spétdzielnie
produkcyjne posiadaly ponad 25% udziat w liczbie podmiotow zaopatrujacych ludnosc
w wode 1 odprowadzajacych $cieki w peryferyjnych powiatach: hrubieszowskim,
wlodawskim i tomaszowskim. W Chelmie, jak i Zamo$ciu, analizowane ustugi wykonywata
jedna spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cig stanowigca wiasno$¢ gminy, w Lublinie
swiadczyla je gtownie jednoosobowa spotka gminy, a w Bialej Podlaskiej jednoosobowa

spotka gminy oraz spotdzielnia mieszkaniowa.

Generalnie, zarzadzaniem sieciami wodociggowymi i kanalizacyjnymi zajmowaly si¢
glownie jednostki samorzadu terytorialnego. Witadze lokalne, mieszkancy i1 pracownicy
jednostek obstugujacych wodociagi 1 kanalizacje, czesto obawiali si¢ prywatyzacji,
ktora na ogot pociggata za sobg zmniejszenie zatrudnienia i zastgpienie monopolu

komunalnego prywatnym.

2.4. Zmiany wlasnosciowe w infrastrukturze wodociagowej i kanalizacyjnej

W oparciu 0 kryterium wiasnosci infrastruktury komunalnej i wtasnosci podmiotow,
ktore nig zarzadzajg, wyrdznia si¢ trzy jej modele: niemiecki, francuski i brytyjski [Zysnarski
2004]. W modelach niemieckim i francuskim infrastruktura komunalna stanowi wlasnos¢
publiczna, w niemieckim zarzadzang przez podmiot publiczny, a we francuskim przez
podmiot prywatny. Z kolei w modelu brytyjskim stanowi ona wtasno$¢ prywatng zarzadzang
przez prywatny podmiot. Oprocz wyzej wymienionych wystepujg takze modele mieszane,
w ktorych okreslone urzadzenia infrastruktury stanowia wlasno$¢ publiczng zarzadzang
na przyktad przez podmioty publiczne, podczas gdy inne sa wlasnoscig prywatng zarzadzang
przez podmioty prywatne. Jesli szeroko rozumiane lokalne srodowisko, a zwlaszcza przepisy
prawa, regulacje administracyjne i kultura polityczna tworza przewidywalne i korzystne
warunki do inwestycji w infrastrukturze komunalnej, prywatne podmioty podejmuja je na
zasadzie partnerstwa publiczno-prywatnego lub uczestnicza w prywatyzacji istniejacych
urzadzen [Andonova 2006].
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W Polsce urzadzenia infrastruktury komunalnej stosunkowo rzadko wykonywano
na zasadzie partnerstwa prywatno-publicznego, ktére dotyczyto na przyktad budowy duzych
oczyszczalni $ciekow. Zmianom formy organizacyjno-prawnej jednostek komunalnej
gospodarki wodno-$ciekowej towarzyszyly jednak przeksztalcenia wlasno$ciowe sieci
wodociggowych 1 kanalizacyjnych nalezacych niegdy$ do podmiotéw panstwowych.
Likwidacja lub prywatyzacja panstwowych przedsigbiorstw na ogot pociggala za sobag
nicodptatne przekazanie ich sieci wodociggowych i Kkanalizacyjnych gminom badz
podigczenie zaktadowych budynkow mieszkalnych do sieci komunalnych. Komunalizacja
sieci wodociggowych i kanalizacyjnych stworzyta szanse na ich modernizacje, chociaz bariera
rozwoju infrastruktury na obszarach wiejskich i w matych miastach byl na ogét niewielki
majatek jednostek gospodarki wodno-sciekowej oraz niski potencjal inwestycyjny gmin.
Rozwojowi sieci wodociggowych i kanalizacyjnych nie sprzyjat takze ograniczony popyt
ludnos$ci na ustugi komunalne, ktora czgsto nie byta w stanie ponosi¢ wzrastajacych optat

za wode 1 odprowadzenie $ciekow [Myna 2012].

Obecnie infrastruktura w komunalnej gospodarce wodno-scickowej, jak w modelach
niemieckim i francuskim, stanowi wtasno$¢ gmin i powiatow oraz ich zwigzkoéw lub wlasnos¢
prywatna (model brytyjski) nalezaca do przedsigbiorstw produkcyjnych i uslugowych,
spotdzielni mieszkaniowych czy spotek wodno-$ciekowych. W 2011 r. zaledwie 6,2% sieci
wodociggowej i 5,2% kanalizacyjnej stanowito wiasno$¢ sektora prywatnego, przy czym oba
udziaty byty nizsze niz w 2007 r. Ponad dwukrotnie wyzszymi od $redniej krajowej udziatami
prywatnych sieci wodociggowych i kanalizacyjnych charakteryzowaty si¢ wojewddztwa
matopolskie i pomorskie oraz zachodniopomorskie (sie¢ kanalizacyjna). Niekiedy wladze
lokalne przekazywaly zarzadzanie sieciami wodociggowymi i kanalizacyjnymi prywatnym
podmiotom gospodarczym na zasadzie dzierzawy (model francuski), zachowujgc w ten
sposOb publiczng wlasnos¢ urzadzen infrastruktury i w konsekwencji zapewniajgc gminie
staly dochod. W wojewddztwie matopolskim udziat prywatnych podmiotow w dostarczonej
ludnosci wodzie byt ponad dwukrotnie (a w pomorskim niemal dwukrotnie) wyzszy niz
wynikatoby to z udzialu tegoz sektora w strukturze wiasnoSciowej sieci wodociggowe;.
W wyzej wymienionych wojewddztwach firmy prywatne byly zatem wiascicielem badz
zarzadcg wodociggow glownie w duzych miastach, w ktérych w gospodarstwach domowych

zuzywano wigcej wody niz w pozostalych miastach czy gminach wiejskich.

W przeciwienstwie do gospodarki odpadami komunalnymi, w ktorej] wazng rolg

odgrywa kapitat zagraniczny [Myna 2009], ma on marginalny udziat zarowno w strukturze
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jednostek  wykonujgcych  ustugi  w  komunalnej  gospodarce  wodno-$ciekowej,
jak 1 we wiasnosci infrastruktury wodociagowej i kanalizacyjnej. W Polsce podmioty
prywatne z przewagg wiasno$ci zagranicznej obejmowatly zaledwie 0,7% liczby jednostek
wykonujgcych ustugi w komunalnej gospodarce wodno-sciekowej, przy czym kolejne 0,2%
jednostek stanowito wlasno$¢ mieszang (prywatno-publiczng) z przewaga kapitalu
zagranicznego. Jednostki, ktore stanowily wiasno$¢ mieszang z przewaga prywatnego
kapitatu zagranicznego, byly wiascicielami zaledwie 0,5% istnicjgcej sieci wodociggowej
i 1,0% sieci kanalizacyjnej. Prywatne przedsigbiorstwa z przewaga wlasnosci zagranicznej
zarzadzaly wigc sieciami wodociggowymi i kanalizacyjnymi, ktére na ogdt pozostawaty
wlasnoscig komunalng, co wigzato si¢ z niechecia wladz lokalnych do sprzedazy kapitalowi

zagranicznemu sieciowych urzadzen infrastruktury.

W wojewddztwie lubelskim prywatne firmy zajmowaty si¢ dostarczaniem ludnoS$ci
wody 1 odprowadzaniem s$ciekow gldwnie w mniejszych miastach i na obszarach wiejskich.
W 2011 r. udziat sektora prywatnego we wiasnosci infrastruktury zaopatrujacej ludno$é
w wode, wyrazony stosunkiem dlugosci prywatnej sieci wodociggowej do sieci ogdlem,
wyniost zaledwie 3,8%, a w przypadku sieci kanalizacyjnej byt jeszcze nizszy i siegat 2,3%.
Wysokie (przekraczajace 10%) udzialy prywatnej sieci wodociggowej odnotowano
w powiatach: tukowskim, lubelskim i zamojskim, podczas gdy prywatne sieci kanalizacyjne
funkcjonowaty gtownie w powiatach wlodawskim i lukowskim. Na prywatne sieci
infrastruktury komunalnej sktadaty si¢ gtownie urzadzenia spétdzielni mieszkaniowych,
spotek wodnych i1 wodno-§ciekowych oraz przedsigbiorstw ustugowych badz przemystowych.
Na obszarach wiejskich zaktadowe sieci wodociagowe i kanalizacyjne, ktorych nie chciaty
przeja¢ gminy, poddawano ,,prywatyzacji”’, a $cislej moéwigc przekazywano je w zarzad
wspblnotom mieszkaniowym. Prywatyzacja dotyczyta wigc niewielkich odcinkow starych,
zdekapitalizowanych sieci. Wspolnoty mieszkaniowe niekiedy nie gromadzity funduszu
remontowego, przy czym sieci wodociggowe i kanalizacyjne konserwowano w ramach
»prac spotecznych”. Nie podejmowano wowczas ani gruntownych prac remontowych,

ani modernizacyjnych, co prowadzito do dekapitalizacji eksploatowanych sieci.

2.5. Rozwoj sieci wodociagowej i kanalizacyjnej

W gminach wiejskich systematycznie i konsekwentnie rozbudowano wodociagi
sieciowe jako elementarne urzadzenia infrastruktury komunalnej. W latach 2007-2011

w Polsce dynamika rozwoju sieci kanalizacyjnej byla jednakze wyraznie wyzsza
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(0 23,3 p.proc.) niz wodociggowej, chociaz w liczbach bezwzglednych wybudowano
0 ponad 600 km wigcej sieci wodociaggowej niz kanalizacyjnej. Wie$ odznaczata si¢ znacznie
wyzszym tempem rozwoju kanalizacji sanitarnej niz miasta. W badanym okresie dtugo$¢ sieci
kanalizacyjnej na wsi zwigkszyta si¢ az o 46%, podczas gdy w miastach tylko o 17,9%.
Istotny jej przyrost, przekraczajacy lub si¢gajacy 40%, odnotowano zar6éwno
w  wojewodztwach  wschodnich  ($wigtokrzyskim, podkarpackim, mazowieckim),

jak i zachodnich (opolskim czy zachodniopomorskim - rys. 4).

RYS. 4. SIEC WODOCIAGOWA | KANALIZACYJNA WEDLUG WOJEWODZTW
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Bardzo dynamiczny wzrost dlugosci sieci kanalizacyjnej wigzat si¢ z faktem,
ze W latach 90. i na poczatku lat 2000. jej rozwdj, zwlaszcza na obszarach wiejskich
1 podmiejskich nie nadgzat za rozbudowg sieci wodociggowej. Budowa wodociagow,
ktorej nie towarzyszyt rozwdj kanalizacji 1 oczyszczalni §ciekdw, pozostawata w sprzecznosci
z zasada zrownowazonego rozwoju, likwidacji zanieczyszczen u zrodta. Niezrownowazony
rozwoj sieci wodociggowej i kanalizacyjnej powodowal degradacje Srodowiska i utrudniat
mieszkancom codzienne zycie i prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej. Budowa sieci
kanalizacyjnej stanowita jednak przedsiewziecie trudniejsze i bardziej kapitatochtonne
niz sieci wodociggowej, przy czym rozwoj kanalizacji na obszarach wiejskich niekiedy nie
byt akceptowany przez niektorych mieszkancow ze wzgledu na wysokie oplaty za ustuge
odprowadzania 1 oczyszczania $ciekow. Budowie kanalizacji sprzyjat za$ naptyw funduszy
Unii  Europejskiej, ktore transferowano do Polski w formie bezzwrotnych dotacji
stanowiacych istotne zrodto finansowania inwestycji w ochronie §rodowiska.

Wojewodztwo lubelskie charakteryzowato si¢ nieco nizsza od S$redniej Kkrajowej
dynamikg przyrostu sieci wodociggowej, ktorej dtugosé zwigckszyta sie o 8,7%. Stosunkowo
maty przyrost sieci wodociggowej W relacji do sredniej dla Polski dla lat 2007-2011 (i lat 90.)
wigzat si¢ z faktem, iz niektore gminy zdotaly wyposazy¢ w nig wickszos$¢ wsi. W badanym
okresie rozwo6j sieci wodociggowe] nastgpowal glownie w powiatach wschodnich
(hrubieszowskim, bialskim, chetmskim) oraz krasnickim i radzynskim. W rezultacie
w gminach wyzej wymienionych powiatow, W Ktorych ludno$¢ dawniej czerpata czesto zlej
jakosci wode z wiasnych studni, nadrabiano zaleglosci w rozwoju infrastruktury
wodociggowej. Niska dynamika jej rozwoju charakteryzowaty si¢ natomiast gminy wzglednie
dobrze wyposazone w sie¢ wodociggowsg, potozone zwlaszcza na Wyzynie Lubelskiej,
na ktorej w skatach kredowych trudno byto wierci¢ tradycyjne studnie (na obszarach
wyzynnych wodociggi sieciowe na Wsi budowano zatem juz w latach 60. XX w.).

Rozbudowa i modernizacja sieci wodociaggowej oznaczala na ogoét uruchomienie
nowych badz rozbudowg istniejacych uje¢ wody. W wojewddztwach: matopolskim, $lagskim
i podkarpackim udziat wod powierzchniowych w wodzie pobranej przez wodociagi sieciowe
przekraczat 50% (w matopolskim siggat 67,4%, w $laskim 62,6% - rys. 5). Woda z ujegc
powierzchniowych, czyli z rzek lub zbiornikow byta transportowana do duzych miast
z dalszych odleglosci, na przyklad przy pomocy rurociggow. Wymagala ona czgsto
uzdatniania, co zwigkszato koszty dziatalnosci firm wodociggowych i optaty za dostarczong
wodg. Dla poréwnania, w Lublinie woda pobierana z warstw skat weglanowych wieku kredy

charakteryzuje si¢ doskonala przezroczystoscia 1 bardzo niska zawartos$cig substancji
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organicznych, a zatem nie wymaga uzdatniania, co sprzyja relatywnie niskim optatom
za wodg. Obecnie, w wojewodztwie lubelskim zrodtem zaopatrzenia wodociggow sieciowych
sg niemal wylacznie zasoby wod podziemnych. Z wdod powierzchniowych korzystaty tylko
wodociggl w powiecie teczynskim, przy czym pozyskana z tego zrédta woda byta dostarczana
na cele przemystowe, podczas gdy woda, w ktorg zaopatrywano gospodarstwa domowe

pochodzita ze Zzrodet glgbinowych.

RYS. 5. WODA POBRANA WEDLUG RODZAJOW UJEC W 2011 R.
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Na obszarach wiejskich wojewddztwa lubelskiego sie¢ kanalizacji sanitarnej
rozwijano zbyt wolno w stosunku do rosngcych potrzeb zwigzanych z rozwojem sieci
wodociggowych. W latach 2007-2011 dlugos¢ kanalizacji zwigkszyta si¢ o 26,4%, przy czym
dynamika jej rozwoju byta 0 5,2 p.proc. nizsza do $redniej krajowej. Pod wzgledem tempa
rozwoju sieci kanalizacyjnej wyr6zniat si¢ powiat zamojski, w ktdrym jej dtugos¢ zwickszyta
si¢ ponad dwukrotnie oraz powiaty radzynski i bialski ze wzrostem dtugosci tego typu sieci
przekraczajacym 50%. Na peryferyjnych obszarach wiejskich, w warunkach rozproszonej
sieci osadniczej rozwo0j sieci kanalizacyjnej byt jednak utrudniony, a czesto wrecz
nieuzasadniony ekonomicznie. Sieci kanalizacyjne i oczyszczalnie $ciekow budowano wiec

glownie w osrodkach centralnych stanowigcych siedziby gmin, co bylo dziataniem
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racjonalnym, ukierunkowanym na wzrost atrakcyjnosci osrodkOw gminnych [Myna 2012].
Na wsi sieci kanalizacyjne wykonywaty takze lokalne spotki wodne na zasadzie partnerstwa
publiczno-prywatnego, z udzialem gmin. Na obszarach o rozproszonej sieci osadniczej,
efektywne i skuteczne rozwigzanie problemu nieczysto$ci ciektych stanowita budowa
przydomowych  oczyszczalni  §$cieckbw  wspomagana przez wladze  publiczne,

na przyktad w ramach programow wspotinansowanych z dotacji Unii Europejskie;.

2.6. Przestrzenne zroznicowanie wyposazenia w wodociagi i kanalizacje

Ludno$¢ zaopatruje si¢ w wode z wodociggdw zbiorowych oraz lokalnych, przez ktore
rozumie si¢ pobor wody z przydomowych studni przy wykorzystaniu pomp tltoczacych
ja do przewodow doprowadzonych do mieszkania czy domu. Staba strone wodociaggdéw
lokalnych stanowi fakt, ze woda czerpana z ptytkich studni kopanych jest narazona
na skazenie nieczystosciami cieklymi, ktore sg gromadzone w ,bezodptywowych”
zbiornikach i nast¢pnie niekiedy wylewane na pola uprawne sgsiadujgce ze studniami.
Miernikiem, ktory lepiej niz wodociagi lokalne i zbiorniki bezodptywowe na nieczystosci
cickte odzwierciedla stopien wyposazenia w urzadzenia zaopatrujgce w  wode
i odprowadzajace $cieki, jest udzial ludnosci korzystajacej ze zbiorowych urzadzen

sieciowych w ogo6lnej liczbie mieszkancow gminy.

W Polsce udziaty ludno$ci korzystajacej z wodociggdéw sieciowych i kanalizacji
sanitarnej byly wyraznie wyzsze W wojewoOdztwach potozonych w regionach pdinocno-
zachodnim, potudniowo-zachodnim i pétnocnym niz we wschodnim i centralnym (rys. 6).
Bardzo dobrym wyposazeniem w sie¢ wodociggowa charakteryzowaty sie na ogdt wysoko
zurbanizowane  wojewddztwa: opolskie, zachodniopomorskie, $laskie, pomorskie,
wielkopolskie i dolnoslaskie. W 2011 r. z wodociagoéw sieciowych korzystato w nich ponad
90% mieszkancow, podczas gdy w nisko zurbanizowanych wojewo6dztwach podkarpackim
i matopolskim udziat korzystajgcych z tego typu sieci nie przekraczat 80%, a w lubelskim
wynosit 81,5%. Ogromne dysproporcje wystepowaty miedzy wojewodztwami pod wzglgdem
wyposazenia w kanalizacje sanitarng W wojewoOdztwach: pomorskim, zachodniopomorskim,
$laskim, dolnoslaskim i warminsko-mazurskim korzystato z niej ponad dwie trzecie ludnosci,

gdy w lubelskim miata do niej dostep mniej niz potowa ludnosci, a w Swietokrzyskim potowa

(rys.7).
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RYS. 6. KORZYSTAJACY Z SIECI WODOCIAGOWEJ I ZUZYCIE WODY
W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH W 2011 R.
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Wojewddztwo lubelskie charakteryzowato si¢ wyraznym  zréznicowaniem
pod wzgledem dostepnosci ludnosci do sieciowych urzadzen infrastruktury wodociggowe;j
I kanalizacyjnej. W 2011 r. z wodociagow sieciowych korzystato blisko 94% mieszkancow
miast wojewddztwa lubelskiego oraz 70,7% mieszkancow wsi (0 3,4 p.proc. wigcej
niz w 2007 r.). W kazdej gminie funkcjonowal co najmniej 1 wodociag sieciowy,
przy czym w powiatach zamojskim i hrubieszowskim istotna czgs¢ mieszkancow pobierata
wodg z wlasnych studni, czgsto przy wykorzystaniu lokalnego wodociagu.

Wigksze roznice niz w przypadku wodociggéw wystapity pomiedzy miastami i wsig
W wyposazenil W urzadzenia kanalizacji sanitarnej. Sieci kanalizacji sanitarnej
funkcjonowaty gtéwnie w miastach na prawach powiatu oraz powiatach, ktérych centrami
sg Srednie miasta: $widnickim, putawskim, lubartowskim czy krasnickim. W 2011 r.
na obszarach wiejskich wojewodztwa lubelskiego udziat korzystajacych z kanalizacji wynosit
zaledwie 15,9% 1 byl ponad pigciokrotnie nizszy niz w miastach, przy czym 26 gmin
wiejskich i 9 obszaréw wiejskich gmin miejsko-wiejskich nie byto w ogdle w nig
wyposazonych. Dla poréwnania, w Polsce na obszarach wiejskich z kanalizacji sanitarnej
korzystalo 27,8% ludnosci, czyli ponad trzykrotnie mniej niz w miastach, lecz prawie
dwukrotnie wiecej w relacji do ogodlnej liczby mieszkancow wsi niz w wojewddztwie
lubelskim.

W latach 2007-2011 w wojewodztwie lubelskim udziat ludno$ci korzystajacej
z kanalizacji zwigkszyt si¢ o 5,9%. W 2011 r., w powiatach: $§widnickim, putawskim
I wlodawskim korzystato z niej juz ponad 50% mieszkancow, a w bitgorajskim i teczynskim
prawie 50%. Dobre wyposazenie W kanalizacj¢ sanitarng niektorych obszarow wiejskich
stanowito konsekwencj¢ inwestycji gmin czy spotek wodnych wykonanych w okresie
transformacji gospodarczej przy wykorzystaniu dotacji Unii Europejskiej. Przyktad stanowi
budowa na Polesiu Lubelskim kanalizacji sanitarnej nad Jeziorem Biatym. Inwestycja
wspotfinansowana z funduszy Unii Europejskiej umozliwita zachowanie czystosci jeziora,
ktore stanowi wyjatkowg atrakcje turystyczng dla mieszkancow regionu i Polski.

Wraz z rozwojem i1 modernizacjg sieci wodociggowych 1 kanalizacyjnych oddawano
do uzytku nowe ujecia wody, stacje jej uzdatniania i oczyszczalnie $ciekow. W niektdorych
gminach wylaczano z eksploatacji stare, zamulone studnie i nieszczelne sieci rozdzielcze,
gdy dostarczana nimi woda nie spetlniata norm jakos$ciowych. Rozwdj sieci kanalizacyjnej
i oczyszczalni wigzat si¢ jednak ze wzrostem (bagdz wprowadzeniem) optat za odprowadzanie
scickow. W warunkach oszcz¢dzania przez ludno$¢ i podmioty gospodarcze na optatach

za odprowadzanie nieczysto$ci nierozwigzanym problemem pozostato nielegalne
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odprowadzanie $ciekow do kanalizacji i wylewanie nieczystosci na grunty orne badz
w lasach. Kompleksowe rozwigzanie problemu gospodarowania $cieckami wymaga zatem
budowy urzadzen infrastruktury, monitorowania gospodarki Sciekowej i reagowania przez

odpowiednie stuzby na wystepujace nieprawidtowosci w gospodarce $ciekami.
RYS. 8. STRATY WODY POBRANEJ Z WODOCIAG()W W 2011 R.
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Problemem jest dekapitalizacja starych badz niedbale wykonanych (w latach 70. i 80.
XX wieku) sieci wodociggowych, ktérych awarie powodujg straty wody. W 2011 r. wysokie
straty, przekraczajgce jedng pigta wody pobranej i zakupionej z obcych uje¢, odnotowano
w wojewddztwach: dolnoslaskim, matopolskim, $wigtokrzyskim, $laskim i podkarpackim.
Relatywnie niskimi stratami (nie przekraczajacymi 12,5%) charakteryzowaly si¢ sieci
wodociggowe w wojewddztwach: mazowieckim, podlaskim i pomorskim (rys. 8).
Ubytki wody wystepowaty zwlaszcza na zlgczach sieci wykonanych z réznych materialdw
(PCV, azbestu czy zeliwa). Na ogo6t brak monitoringu sieci utrudniatl biezgce dziatania
na rzecz ograniczenia strat wody. W wojewodztwie lubelskim, na przyktad w gminie Piszczac
w ciggu roku odnotowano 40 awarii sieci wodociggowej, przy czym o niektorych z nich

powiadomiono gming dopiero po kilku dniach [Myna 2009]. Konsekwencjg awarii urzadzen
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wodociggowych bylo zwigkszenie zuzycia wody niezbednej do ptukania zanieczyszczonych

sieci i filtréw.

2.7. Zuzycie wody W gospodarstwach domowych

W latach 2007-2011 zuzycie wody w miastach Polski zmniejszyto si¢ o 3,0%, a na wsi
zwigkszylo sie za$ 0 7,6%. Dla porownania, w latach 2004-2007 wzrost jej zuzycia na wsi
nie zrownowazyt spadku ilosci wody dostarczonej gospodarstwom domowym w miastach.
Mieszkaniec miast zuzywal $rednio o ponad jedng trzeciag wody wigcej niz mieszkaniec wsi,
a zatem przestrzenne dysproporcje w zuzyciu wody w gospodarstwach domowych wigzaty si¢
gléwnie ze zrdznicowaniem poziomu urbanizacji wojewddztw 1 wyposazenia w wodociagi
sieciowe. Zuzyciem wody w przeliczeniu na 1 mieszkanca przekraczajacym $rednig krajowa
(31,2 m® odznaczaly sic gospodarstwa domowe potozone w wysoko zurbanizowanych
wojewodztwach zachodniej i $rodkowej Polski (mazowieckim, wielkopolskim, t6dzkim,
zachodniopomorskim, pomorskim, kujawsko-pomorskim i dolnoslgskim), na obszarze
ktorych znajdujg si¢ duze aglomeracje miejskie i miasta dobrze wyposazone w wodociggi
sieciowe. W wojewddztwach wschodnich: podkarpackim, matopolskim, lubelskim
i Swigtokrzyskim, w ktorych przewaza ludno$¢ zamieszkata na obszarach wiejskich, sie¢
wodociggowa byta slabiej rozwinigta, a zuzycie wody w gospodarstwach domowych
w przeliczeniu na 1 mieszkanca nie przekraczato 27 m* (rys. 6).

W  wojewddztwie lubelskim zuzycie wody w gospodarstwach domowych
w przeliczeniu na 1 mieszkanca zmniejszyto sie zaledwie 0 0,2 m® Wzrost zuzycia wody,
ktory wystapit w wigkszosci powiatow 0 charakterze wiejskim, byl zwigzany z budowa
nowych i rozbudowsg istniejacych wodociggow oraz podigczaniem do nich kolejnych
odbiorcow. Na przyktad, w powiecie hrubieszowskim, ktory charakteryzowat si¢ bardzo
niskim zuzyciem wody w gospodarstwach domowych z wodociaggow sieciowych, zwigkszyto
sic ono az o 3 m®> w przeliczeniu na 1 mieszkafca, czyli o ponad jedna trzecia
(w 2007 r. wynosito tylko 15,7 m®). Z kolei w miastach na prawach powiatu, podobnie
jak w latach 2004-2007, odnotowano spadek zuzycia wody w gospodarstwach domowych,
ktory stanowit konsekwencj¢ racjonalizacji gospodarowania nig jako dobrem rzadkim
I cennym. Komercjalizacja stawek optat za wode stanowita gtowny instrument ograniczania
jej poboru. Uzasadniano ja koniecznoscig pokrycia kosztow poboru, uzdatnienia i dystrybucji
wody oraz zapewnienia przedsi¢biorstwom wodociggowym nadwyzki finansowej na rozwoj

infrastruktury wspoétfinansowany ze srodkéw Unii Europejskiej. Wraz ze wzrostem stawek
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za 1 m® dostarczonej wody i zastepowaniem ryczaltéw optatami wynikajacymi z jej zuzycia,
w gospodarstwach domowych powszechnie instalowane wodomierze i oszczedzano wodg.
Inng przyczyna spadku jej zuzycia byly modernizacje sieci wodociggowych i ograniczenie

strat wody.

RYS. 9. ZUZYCIE WODY W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH
W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM W 2011 r.
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Problem stanowity réwniez kradzieze wody z niecopomiarowanych hydrantow.
Pobierang z nich ,,darmowa” wode wykorzystywano gtéwnie do podlewania ogrédkéw, przy
czym jej pobdér wyraznie zwiekszal sie¢ w okresach suszy. Z kolei w niektorych wsiach
wystapit wzrost poboru wody z tradycyjnych studni kosztem sieci wodociggowe;.
Na obszarach wiejskich budynki mieszkalne podiagczone do sieci wodociggowej
(i kanalizacyjnej) byly czesto wyposazone w studnie (i ,,bezodptywowe” zbiorniki

na nieczystosci ciekle). Mieszkancy, majac do wyboru darmowag wode z wiasnej studni
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lub wodociggu lokalnego oraz wode z wodociggu sieciowego, za ktorag musieli ptaci¢, w ogole
nie korzystali z sieci wodociagowej badz uzytkowali ja sporadycznie. Podobnie byto
z kanalizacjg sanitarna, ktorg w niektorych gospodarstwach wiejskich ,,zastapity” zbiorniki

»bezodptywowe” na nieczystosci ciekte.

2.8. Problemy gospodarki $ciekami

W latach 2007-2011 na obszarach wiejskich w wojewddztwach: podkarpackim,
podlaskim, lubelskim, wielkopolskim, pomorskim i opolskim wraz ze wzrostem zuzycia
wody z wodociggow sieciowych zwigkszylta si¢ ilo$¢ Sciekow odprowadzonych do kanalizacji
sanitarnej. W 2011 roku wojewodztwie lubelskim, na obszarach wiejskich do kanalizacji
sanitarnej odprowadzono niemal 15% wiecej Sciekow niz w 2007 r., podczas gdy w miastach
zrzucono ich 0 6,9% mniej niz w roku przyjetym za podstawe badan. Duzy (przekraczajacy
20%) wzrost ilosci Sciekow odprowadzonych do kanalizacji wystapit w powiatach:
teczynskim (o 25,3%), zamojskim (0 24,7%), bialskim (o0 22,5%), $widnickim i wlodawskim,
co wigzalo si¢ z rozbudowa sieci kanalizacyjnej. Z kolei, w relatywnie wysoko
zurbanizowanym powiecie pulawskim oraz w czterech miastach na prawach powiatu
(Chetmie, Zamosciu, Lublinie i Biatej Podlaskiej) ilos¢ sciekow zrzucanych do kanalizacji
sanitarnej zmniejszyta si¢ (podobnie jak w nisko zurbanizowanym powiecie opolskim).
W miastach Lublinie i Chetmie wystgpita dodatnia korelacja mie¢dzy iloscig S$ciekow
odprowadzonych do kanalizacji sanitarnej i malejagcym zuzyciem wody z wodociagdéw
sieciowych w gospodarstwach domowych. W powiatach: chetmskim, radzynskim, opolskim
i hrubieszowskim ilos¢ $ciekow odprowadzonych do kanalizacji sanitarnej zmniejszyta si¢
w warunkach wzrostu zuzycia wody z wodociggoéw sieciowych w gospodarstwach domowych
(korelacja ujemna). Paradoks mozna wyjasni¢ oszczedzaniem przez ludno$¢ na kosztach
usuwania S$ciekow i nienadazaniem z rozbudowa sieci kanalizacyjnej za rozwojem
wodociggow. Na obszarach wiejskich wiasciciele nieruchomosci niekiedy instalowali dwa
wodomierze: mierzacy zuzycie wody w gospodarstwie domowym oraz okreslajacy jej zuzycie
na cele produkcji zwierzecej 1 w przydomowych ogrodach. Celem montazu dwoch
wodomierzy byto wigc ograniczenie optat za odprowadzenie $ciekow do kanalizacji poprzez
ich obliczanie wytacznie na podstawie zuzycia wody na cele socjalno-bytowe.

Generalnie, ludnos¢ wszelkimi sposobami oszczgdzata na optatach za odprowadzane

cieki. Niektorzy mieszkancy budowali przydomowe oczyszczalnie $ciekdw, podczas
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gdy inni zrzucali $cieki do zbiornikdw ,bezodptywowych”, a nastgpnie wywozili
je do oczyszczalni i stacji zlewnych lub wylewali na pola.

2.9. Wyposazenie mieszkan w gaz ziemny

Gospodarstwa domowe odznaczaly si¢ jeszcze wickszym zroéznicowaniem w zakresie
wyposazenia W gaz sieciowy niz W sieci wodociggowe i kanalizacyjne. Wyraznie wyzszymi
udziatami ludno$ci korzystajacej z sieci gazowej charakteryzowaly si¢ wojewodztwa
potudniowe (podkarpackie, matopolskie i dolnoslaskie) i zachodnie (zachodniopomorskie
I lubuskie) niz wschodnie (podlaskie, $wigtokrzyskie, lubelskie). W 2011 .
w wojewddztwach: podkarpackim, matopolskim, dolnoslgskim i $laskim z gazu ziemnego
korzystatlo ponad 60,0% (rys.10). Udzial ludno$ci korzystajacej z gazu sieciowego
byt skorelowany z poziomem urbanizacji oraz lokalizacja Zzrodet jego zasobow (kopalni gazu

ziemnego) i urzadzen magistralnych stuzacych jego przesytowi.

RYS. 10. KORZYSTAJACY Z SIECI GAZOWEJ W 2011 R.
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W wojewodztwie lubelskim w 2011 r. z gazu sieciowego korzystato tylko 39,4%
mieszkancow, 0 1,3 p.proc. wigecej niz w 2007 r. i 0 13,1 p.proc. mniej niz srednio w Polsce.
W wojewddztwie lubelskim gtowne gazociagi prowadzg z Kierunku Podkarpacia do Krasnika
i Pulaw, a nastgpnie przez Lublin, Swidnik i Leczna do Puchaczowa. Gazociagi magistralne
doprowadzono rowniez do Zamoscia, Krasnegostawu i Chetma oraz Janowa Lubelskiego
I Bitgoraja. Sieci gazowe wysokiego ci$nienia zaopatruja w gaz zaro6wno zaklady
przemystowe, jak i mieszkancow. W 2011 r. wysokie zuzycie gazu sieciowego
w gospodarstwach domowych, w przeliczeniu na 1 mieszkanca przekraczajace
80 m°, odnotowano w miastach: Lublinie i Zamosciu oraz powiatach podregionu lubelskiego
i pulawskiego (lubelskim, $widnickim, putawskim i ryckim). W 2011 r., w miastach
potozonych na trasach przebiegu gazociagdéw wysokopreznych: Swidniku, Krasniku,

I Poniatowej, udziat ludnosci korzystajacej z gazu sieciowego przekraczat 90,0%.

RYS. 11. ZUZYCIE GAZU Z SIECI W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH
W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM W 2011 R.
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Obszary wiejskie odznaczaty si¢ natomiast bardzo stabym wyposazeniem mieszkan
w gaz sieciowy. W 2011 r., korzystalo z niego zaledwie 13,7% mieszkancow wsi
wojewodztwa lubelskiego, to jest o ponad jedng trzecig mniej niz $rednio w Polsce.
W powiecie wlodawskim mieszkancy w ogdle nie mieli dostepu do gazu sieciowego. W
kolejnych siedmiu powiatach z gazu sieciowego korzystato mniej niz 10,0% mieszkancow.
Niektore mieszkania w powiecie hrubieszowskim, a $cislej mowiac w gminie Hrubieszow,
zaopatrywane sa w gaz sieciowy z Ukrainy. Z kolei w Tarnogrodzie gaz pochodzi
z miejscowej kopalni, przy czym sie¢ gazowa stanowi wiasno$¢ lokalnego podmiotu.
Powyzsze przyklady wskazuja na determinacje spotecznosci i wiladz lokalnych
w pozyskiwaniu zrodet zaopatrzenia w gaz sieciowy.

Gaz ziemny jest okreslany mianem ekologicznego zrodia energii, gdyz podczas jego
spalania nie powstaja takie toksyczne gazy, jak w przypadku spalania wegla kamiennego.
Gaz ziemny wykorzystuje si¢ do wytwarzania energii cieplnej i elektrycznej. W miastach
I na obszarach suburbanizacji stanowi on glowne zrodto ogrzewania mieszkan. Nowoczesne
kottownie gazowe zastgpuja stare obiekty wyposazone w tradycyjne piece weglowe, chociaz
w domach jednorodzinnych niekiedy wylacza si¢ z eksploatacji piece gazowe i montuje
weglowe, ogrzewane tanim, lecz zasiarczonym weglem kamiennym W 2011 r. wigkszos¢
mieszkan bylo wyposazonych w centralne ogrzewanie zbiorowe badz indywidualne, przy
czym na wsi udziat takich mieszkan pozostat nizszy niz w miastach. Wsrod priorytetow
rozwojowych gmin wiejskich, gazyfikacja jest rzadziej wymieniang kwestig niz budowa
kanalizacji, gdyz ludno§¢ wszelkimi sposobami oszczgdza na kosztach ogrzewania domow,

wykorzystujac do tego celu odpady komunalne, drewno badz wegiel kamienny.
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WhnioskKi

W Polsce ustugi zaopatrzenia ludnosci w wode i odprowadzania $ciekow
do kanalizacji sanitarnej wykonywaly glownie podmioty sektora publicznego nalezace
do jednostek samorzadu terytorialnego. Wyniki pracy stanowig potwierdzenie hipotezy
badawczej, ze w komunalnej gospodarce wodno-§ciekowej dominowaty jednostki i zaktady
budzetowe gmin oraz jednoosobowe spotki gmin. Rozwdj sieci wodociggowej
i kanalizacyjnej byt gtownie domeng wtadz lokalnych, ktore organizowaty montaz finansowy
jako sposob finansowania inwestycji w infrastrukture [Myna 2012]. Rozbudowa urzadzen
odprowadzania 1 oczyszczania S$ciekow  nastgpowata zwlaszcza na  obszarach
zurbanizowanych, korzystnie potozonych pod wzgledem komunikacyjnym, na ktorych
wystepowaty korzysci aglomeracji i korzysci skali. Oddane do uzytku inwestycje
w komunalnej infrastrukturze wodociggowo-$ciekowej czy energetycznej stanowity zrodto
lokalnych, pozytywnych efektow zewne¢trznych jako korzySci  ekonomicznych
I pozaekonomicznych dla mieszkancow. Wtladze lokalne traktowaly inwestycje
w infrastrukturze takze jako narz¢dzie kreowania pozytywnego wizerunku gmin
1 przyciaggania prywatnych inwestycji produkcyjnych i ustugowych.

W peryferyjnych gminach wiejskich jednostki sektora publicznego i prywatnego
nie byly, w takim stopniu jak w miastach, zainteresowane podejmowaniem inwestycji
w infrastrukturze. Na obszarach wiejskich gminy i przedsiebiorstwa komunalnej gospodarki
wodno-$ciekowej czesto nie dysponowaty mieniem komunalnym i zdolnoscig kredytowa,
ktore umozliwiatyby wspotfinansowanie inwestycji w infrastruktur¢ z dotacji  Unii
Europejskiej. W peryferyjnych gminach wiejskich rozbudowa urzadzen odprowadzajacych
I oczyszczajacych Scieki nastgpowata w konsekwencji zbyt wolno w stosunku do rozwoju
sieci wodociggowej. W wojewddztwie lubelskim az 26 gmin wiejskich i 9 obszaréw
wiejskich gmin miejsko-wiejskich nie byto w ogdle wyposazonych w kanalizacj¢ sanitarng.
Na ich terenie nieczystosci cieklte gromadzono w zbiornikach bezodptywowych, a nastgpnie
dostarczano do oczyszczalni $ciekow i stacji zlewnych lub wylewano na pola lub w lasach,
gdyz niektorzy mieszkancy wszelkimi sposobami oszczedzali na oplatach za usuwanie
$ciekow. Niedorozwoj infrastruktury sciekowej $wiadczy o niewypelnieniu w szeregu gmin
zobowigzan w obszarze ochrony $rodowiska, ktore zostaty przyjete wraz z akcesja Polski do
Unii  Europejskiej [Dyrektywa 2000/60/WE; Dyrektywa 2006/118/WE]. Waznym

instrumentem gospodarki wodno-sciekowej powinny by¢ zatem inwestycje w infrastrukturze
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wodno-scickowej oraz monitorowanie ich efektow i reagowanie na nielegalne pozbywanie si¢
nieczystos$ci ciektych.

W Polsce nieliczne prywatne sieci wodociggowe i kanalizacyjne stanowity na ogét
wilasno$¢ spotdzielni mieszkaniowych, spotek wodnych 1 $ciekowych czy spoétdzielni
rolniczych. Prywatyzacji ustug zaopatrzenia ludnosci w wodg¢ i odprowadzania $ciekoOw nie
sprzyjat monopolistyczny charakter infrastruktury wodno-sciekowej, co wigzato si¢ z jej
niepodzielnoscig techniczng, wysokg kapitatochtonnoscig i immobilno$cig. Powstaje zatem
pytanie, ktore urzgdzenia komunalnej gospodarki wodno-$ciekowej mogg stanowi¢ przedmiot
zaangazowania 1 inwestycji  sektora  prywatnego na  obszarach  wiejskich
I w miastach.

Na obszarach wiejskich rozwo6j infrastruktury technicznej mial miejsce gltownie
w osrodkach centralnych, stanowigcych siedzib¢ gminy, przy czym byl on czg¢sto mozliwy
dzigki wspotfinansowaniu inwestycji z dotacji Unii Europejskiej. Na obszarach
peryferyjnych, charakteryzujacych si¢ rozproszong siecig osadnicza, koncentracja inwestycji
w infrastrukturze komunalnej w osrodkach centralnych byta dziataniem racjonalnym,
gdyz przyczyniata si¢ do wzrostu atrakcyjnosci tego typu osrodkéw, ktore w danej gminie
pozostawaly jedynymi, nie wyludniajacymi si¢ miejscowosciami. Wydaje si¢, ze na obszarach
wiejskich o wzglednie skupionej sieci osadniczej urzadzenia kanalizacyjne i zbiorcze
oczyszczalnie $ciekow moga by¢ realizowane takze przez lokalne spotki wodne na zasadzie
partnerstwa publiczno-prywatnego. Kapital prywatny moze uczestniczy¢é w rozwoju
kanalizacji sanitarnej zwlaszcza na obszarach, na ktoérych mozliwe jest grawitacyjne
odprowadzanie nieczystoéci cieklych. Na obszarach rozproszonego osadnictwa mate
przydomowe oczyszczalnie $cieckow mogg by¢ zas§ wykonywane przez samych mieszkancow

przy wsparciu gmin.
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z 27.12.2006).
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TABL. 1. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE, | ODPROWADZAJACE SCIEKI
WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI

Sektor publiczny

Sektor prywatny

43

Wyszczegolnienie w tym witasnos¢ w tym
pans- | samorzg- | mieszana miedzy Z prze- mieszana miedzy
twowa i dowa i sektorami z prze- wagg sektorami z prze-
, mieszana | mieszana | wagg publicznej wtasnosci waga prywatnej
Ogotem
a- 2007 razem z z w tym razem zagra- w tym
b- 2011 przewagg | przewaga z nicznej z
panst- samorza- | razem | udziatem razem | przewagg
wowej dowej zagrani- zagrani-
cznej cznej
POLSKA ..., 3213| 2536 189 2305 42 29 676 29 41 7
2967 2364 121 2207 35 30 599 21 24 5
Obstugujagce wojewddztwa:
Dolnoslaskie................... 202 162 7 154 1 1 40 1 7 -
184 158 7 147 4 4 26 1 3 1
Kujawsko-pomorskie......... 183 149 7 137 5 4 34 - 1 -
174 142 7 132 3 2 32 - - -
Lubelskie...................... 311 245 17 224 4 - 66 1 6 1
275 227 12 212 3 1 48 - 2 -
Lubuski€...........cevvvieneinnns 101 88 3 81 4 4 13 1 - -
95 83 2 78 3 3 12 - - -
todzkie.......oooeeniiiannnn. 211 190 13 176 1 1 21 1 2 -
201 183 9 174 - - 18 1 1 -
Matopolskie.................... 264 208 8 196 4 4 56 - 4 -
296 179 6 168 5 5 117 1 3 -
Mazowieckie................... 327 292 13 278 1 - 34 1 3 -
315 289 10 278 1 1 25 2 1 -
Opolskie.........ccooveveeienie. 105 71 6 62 3 3 34 2 2 -
90 64 3 59 2 2 26 1 4 1
Podkarpackie................. 220 191 9 182 - - 29 - 1 -
207 177 11 166 - - 29 - - -
Podlaskie...................... 123 105 8 97 - - 18 1 - -
115 103 9 94 - - 12 - - -
Pomorskie...................... 177 130 17 112 1 - 47 3 4 1
156 124 14 107 3 2 32 2 2 1
Slaskie.........coooviiiiennn 208 160 19 136 5 4 48 2 6 3
197 149 6 138 5 4 47 3 2 1
Swietokrzyskie................ 164 111 10 97 4 1 53 9 2 1
124 97 3 93 1 1 27 3 1 1
Warminskio-mazurskie..... 155 118 15 100 3 3 37 2 - -
148 115 10 102 3 3 33 2 - -
Wielkopolskie................. 313 234 28 202 4 3 79 2 1 1
286 220 18 196 5 5 65 1 - -
Zachodniopomorskie........ 153 85 10 73 2 1 68 4 5 -
140 85 11 73 1 - 55 4 5 -



TABL. 2. STRUKTURA JEDNOSTEK ZAOPATRUJACYCH GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACE

SCIEKI WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI

44

Sektor publiczny Sektor prywatny
w tym wiasnosé w tym
pans- samorzg- | mieszana migedzy Z prze- mieszana miedzy
Wyszczegolnienie twowa i dowa i sektorami z prze- wagg sektorami z prze-
, mieszana | mieszana | wagg publicznej wlasnosci waga prywatne;j
Ogotem
a- 2007 razem z z w tym razem zagra- w tym
b- 2011 przewagg | przewagg z nicznej z
panst- samorzg- | razem | udziatem razem | przewaga
wowej dowej zagrani- zagrani-
cznej cznej
w %
POLSKA ..., 100,0f 78,9 59 71,7 1,3 0,9 21,0 0,9 1,3 0,2
100,0f 79,7 4,1 74,4 1,2 1,0 20,2 0,7 0,8 0,2
Dolnoslaskie................... 100,0f 80,2 35 76,2 0,5 0,5 19,8 0,5 35 -
100,0f 85,9 3,8 79,9 2,2 2,2 14,1 0,5 1,6 0,5
Kujawsko-pomorskie......... 100,0 814 3,8 74,9 2,7 2,2 18,6 - 0,5 -
100,0f 81,6 4,0 75,9 1,7 1,1 18,4 - - -
Lubelskie....................... 100,01 78,8 55 72,0 1,6 - 21,2 0,0 1,0 0,3
100,0( 825 4,4 77,1 1,1 04 17,5 - 0,7 -
Lubuskie...........ccooeeiiinnns 100,0f 87,1 3,0 80,2 4,0 4,0 12,9 1,0 - -
100,0f 87,4 2,1 82,1 3,2 3,2 12,6 - - -
Lodzkie........cooeviiiniinin 100,0f 90,0 6,2 83,4 0,5 0,5 10,0 0,5 0,9 -
100,0f 91,0 4,5 86,6 - - 9,0 0,5 0,5 -
Matopolskie.................... 100,0| 78,8 3,0 74,2 15 15 21,2 15 -
100,0f 60,5 2,0 56,8 1,7 1,7 39,5 0,3 1,0 -
Mazowieckie................... 100,0f 89,3 4,0 85,0 0,3 10,4 0,3 0,9 -
100,0 91,7 3,2 88,3 0,3 0,3 7.9 0,6 0,3 -
Opolskie........cccooeeveeiinnnn 100,0| 67,6 5,7 59,0 2,9 2,9 32,4 1,9 1,9
100,0f 71,1 33 65,6 2,2 2,2 28,9 1,1 4.4 1,1
Podkarpackie................. 100,0({ 86,8 4,1 82,7 - - 13,2 - 0,5 -
100,0f 85,5 53 80,2 - - 14,0 - - -
Podlaskie...................... 100,0| 854 6,5 78,9 - - 14,6 0,8 0,0 -
100,0f 89,6 7,8 81,7 - - 10,4 - - -
Pomorskie.................c... 100,0f 73,4 9,6 63,3 0,6 - 26,6 1,7 23 0,6
100,0f 79,5 9,0 68,6 1,9 1,3 20,5 1,3 1,3 0,6
SIgskie.........uvvveeeeeeenann 100,0f 76,9 9,1 65,4 2,4 1,9 23,1 1,0 29 1,4
100,0] 75,6 3,0 70,1 25 2,0 23,9 15 1,0 0,5
Swietokrzyskie................ 100,0f 67,7 6,1 59,1 24 0,6 32,3 55 1,2 0,6
100,01 78,2 2,4 75,0 0,8 0,8 21,8 2,4 0,8 0,8
Warminskio-mazurskie..... 100,0 76,1 9,7 64,5 1,9 1,9 23,9 1,3 - -
100,0( 77,7 6,8 68,9 2,0 2,0 22,3 14 - -
Wielkopolskie................. 100,0f 74,8 8,9 64,5 1,3 1,0 25,2 0,6 0,3 0,3
100,0f 76,9 6,3 68,5 1,7 1,7 22,7 0,3 - -
Zachodniopomorskie........ 100,0 55,6 6,5 47,7 1.3 0,7 44,4 2,6 3,3 -
100,0f{ 60,7 7,9 52,1 0,7 - 39,3 2,9 3,6 -



TABL. 3. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACE SCIEKI
W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SEKTOROW WELASNOSCI

Sektor publiczny

Wyszczegolnienie w tym wtasno$¢
, panstwowa | samorzgdowa mieszana Sektor
Ogdtem - - : ,
a- 2007 razem i mieszana i mieszana | miedzy sektorami prywatny
b- 2011 Z przewagg Z przewagg z przewagg
panstwowej | samorzadowej publicznej
OGOLEM ..., 311 245 17 224 4 66
275 227 12 212 3 48
Obstugujace:
Podregion bialskopodlaski............. 66 49 3 46 17
56 44 40 12
Powiaty:
bialski.......cocoviviiiiii, 27 21 20
22 20 18
parczewskKi..........coocoviiininieiinnn. 8 - 1
6 - -
radzyfAski........ocoooeiiiiiiiiinn. 9 8 - 8
8 7 - 7
wiodawskKi..........oooeiiiiiii, 21 12 10
21 12 10
Miasto na prawach powiatu:
Biata Podlaska......................... - -
1 -
Podregion chetmsko-zamojski........ 116 86 79 3 30
106 82 3 76 3 24
Powiaty:
bitgorajski........c.cccoviiiiiiiiii. 17 16 1 15
16 14 - 14
chetmski.............coooo 22 17 15 1 5
20 17 16 - 3
hrubieszowsKi................coeoenee. 20 11
19 11
krasnostawski................ccc.oeenee 17 13 11
15 12 10 3
tomaszowsKi...........cooeiiiiinnns 19 12 - 12
18 13 - 12 1
zamojski.......coooviiiiii 19 15 - 15
19 16 - 16 3
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TABL.3. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACE SCIEKI
W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI (dok.)

Sektor publiczny
Wyszczegolnienie w tym wtasno$¢
panstwowa | samorzadowa mieszana Sekior
Ogétem L - . .
a- 2007 razem i mieszana i mieszana miedzy sektorami prywatny
b- 2011 Z przewagg Z przewagg z przewagg
panstwowej | samorzadowej publicznej
Podregion chetmsko-zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm......ooooi - -
ZamOoSC. ..o - -
Podregion lubelski...................... 58 49 45 1 9
49 44 41 - 5
Powiaty:
lubartowsKi...........cccooveiin. 19 16 1 15 3
15 14 - 14 1
lubelski...........coooviiiii, 20 17 16 3
21 17 16 4
teczyAski......ooooiiiiii - 1
1 -
Swidnicki.........oociiiiii 6 - 5 1
5 - 5 -
Miasto na prawach powiatu:
Lublin....ccoooiii 4 1
4 -
Podregion putawski...................... 71 61 54 10
68 61 56 7
Powiaty:
JANOWSKI. ..t e e, - -
1 -
krasnicki.........coooviiiiiiiii 11 10 - 10
12 11 - 11
tukowsKi........c.ooooiii 13 11 10
13 11 10
OPOISKI... v 12 - 3
10 - 1
putawskKi........cooviiiiiiii 17 14 4 10
18 16 4 12
FYCKIL oo 10 2 7
9 -
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TABL. 4. STRUKTURA JEDNOSTEK ZAOPATRUJACYCH GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACYCH
SCIEKI W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI

Wyszczegolnienie

Sektor publiczny

w tym wiasnosé

Ogotem panstwowa | samorzgdowa mieszana Sektor
a- 2007 razem i mieszana i mieszana | miedzy sektorami prywatny
b- 2011 Z przewagg Z przewagg z przewagg
panstwowej | samorzadowej publicznej
w %

OGOLEM ....oocooooviiiiiiiin, 100,0 78,8 5,5 72,0 1,3 21,2
100,0 82,5 4,4 77,1 11 17,5
Podregion bialskopodlaski............. 100,0 74,2 4,5 69,7 - 25,8
100,0 78,6 7,1 71,4 - 21,4

Powiaty:
bialski.......ccocoviviiiiii, 100,0 77,8 3,7 74,1 - 22,2
100,0 90,9 9,1 81,8 - 9,1
PArCZEWSKi........oeeveveeeieiinn.n. 100,0 87,5 - 87,5 - 12,5
100,0 100,0 - 100,0 - -
radzyfski........c.coeeiiiiiiininnn 100,0 88,9 - 88,9 - 111
100,0 87,5 - 87,5 - 12,5
whodawski.........cooieiiii 100,0 57,1 9,5 47,6 - 42,9
100,0 57,1 9,5 47,6 - 42,9

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska......................... 100,0 100,0 - 100,0 - -
100,0 100,0 50,0 50,0 - -
Podregion chetmsko-zamojski........ 100,0 74,1 3,4 68,1 2,6 25,9
100,0 77,4 2,8 71,7 2,8 22,6

Powiaty:
bitgorajski..........ccocoviiiiiiiiiinn. 100,0 94,1 5,9 88,2 - 5,9
100,0 87,5 - 87,5 - 12,5
chetmsKi......cooooveviiiii, 100,0 77,3 4,3 68,2 4,3 21,7
100,0 85,0 5,0 80,0 - 15,0
hrubieszowsKi.......................... 100,0 55,0 5,0 45,0 5,0 45,0
100,0 57,9 53 47,4 53 42,1
KrasnostawskKi..............coeeevvnnnn 100,0 76,5 5,9 64,7 5,9 23,5
100,0 80,0 6,7 66,7 6,7 20,0
tomaszowskKi..........c....oeeeennnnn. 100,0 63,2 - 63,2 - 36,8
100,0 72,2 - 66,7 5,6 27,8
ZaAMOJSKi....ccvvviiveii i 100,0 78,9 - 78,9 - 211
100,0 84,2 - 84,2 - 15,8
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TABL. 4. STRUKTURA JEDNOSTEK ZAOPATRUJACYCH GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACYCH
SCIEKI W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WED{. UG SEKTOROW WEASNOSCI (dok.)

Sektor publiczny

Wyszczegolnienie w tym wtasno$¢
i panstwowa | samorzgdowa mieszana Sektor
Ogdtem - - : ,
a- 2007 razem i mieszana i mieszana | miedzy sektorami prywatny
b- 2011 Z przewagg Z przewagg z przewagg
panstwowej | samorzadowej publicznej
w %

Podregion chetmsko-zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:

Chetm......ooiiiiii e, a 100,0 100,0 - 100,0 - -
b 100,0 100,0 - 100,0 - -
ZAMOSC...vveeeiiee e a 100,0 100,0 - 100,0 - -
b 100,0 100,0 - 100,0 - -
Podregion lubelskKi...................... a 100,0 84,5 5,2 77,6 1,7 15,5
b 100,0 89,8 6,1 83,7 - 10,2
Powiaty:
lUbartowsKi............ovvvveeeennnnnn a 100,0 84,2 5,3 78,9 - 15,8
b 100,0 93,3 - 93,3 - 6,7
IUDEISKI.....cvvveriiiiieeei e a 100,0 85,0 5,0 80,0 - 15,0
b 100,0 81,0 4,8 76,2 - 19,0
teczynsKi.........coovviieiiiiii, a 100,0 87,5 - 87,5 - 12,5
b 100,0 100,0 111 88,9 - -
SWIANICKI...vvveeeii e a 100,0 83,3 - 83,3 - 16,7
b 100,0 100,0 - 100,0 - -
Miasto na prawach powiatu:
LUBliN....ov e a 100,0 80,0 20,0 40,0 20,0 20,0
b 100,0 80,0 20,0 60,0 - 20,0
Podregion putawskKi...................... a 100,0 85,9 9,9 76,1 - 14,1
b 100,0 89,7 7,4 82,4 - 10,3
Powiaty:
JANOWSKI......vvvivviei i, a 100,0 100,0 - 100,0 - -
b 100,0 100,0 12,5 87,5 - -
KragnicKi.........ocoeeeeeiiinnenninnn, a 100,0 90,9 - 90,9 - 9,1
b 100,0 91,7 - 91,7 - 8,3
HKOWSKI.....cceiiieecciee e a 100,0 84,6 7,7 76,9 - 15,4
b 100,0 84,6 7,7 76,9 - 154
OPOISKi.....eeeeii e, a 100,0 75,0 - 75,0 - 25,0
b 100,0 90,0 - 90,0 - 10,0
PURAWSKI. ... ...vveiicieeieee, a 100,0 82,4 23,5 58,8 - 17,6
b 100,0 88,9 22,2 66,7 - 111
TYCKiL e eee it i a 100,0 90,0 20,0 70,0 - 10,0
b 100,0 88,9 - 88,9 - 11,1
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TABL. 5. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACE SCIEKI
WEDLUG SZCZEGOLNEJ FORMY PRAWNEJ

Wyszczegolnienie Panstwowe Jednostki Spotki
przedsie- organiza- Spotdziel- | Spétki | z ograni- | Spoétki | Osoby | Pozo-
a- 2007 Ogdtem biorstwa cyjne nie akcyjne| czong cywilne |fizyczne| state
b- 2011 i jednostki samorzadu odpowie-
organizacyjne | terytorialnego dzialnoscig
POLSKA ... a 3213 89 1821 301 110 726 11 45 110
b 2967 57 1577 236 64 794 7 36 196
Obstugujagce wojewddztwa:

Dolnoslaskie................... a 202 5 106 16 6 65 1 - 3
b 184 4 89 10 6 72 - 1 2

Kujawsko-pomorskie......... a 183 2 110 13 4 49 - 4 1
b 174 1 96 13 3 56 1 3 1

Lubelskie....................... a 311 11 191 44 10 46 - 2 7
b 275 6 172 33 7 49 - 1 7

Lubuskie...........ccooeeiiinnns a 101 1 61 7 2 26 - 1 3
b 95 1 51 7 1 30 - 1 4

Lodzkie........coooviiiniini. a 211 5 147 5 5 40 1 4 4
b 201 2 143 5 4 38 1 3 5

Matopolskie.................... a 264 3 173 5 6 31 1 1 44
b 296 2 129 4 7 46 2 2 104

Mazowieckie................... a 327 10 240 16 9 46 - 4 2
b 315 5 222 10 7 65 - 1 5

Opolskie...........ccovevennn. a 105 - 40 19 4 41 - - 1
b 90 - 32 16 2 40 - - -

Podkarpackie................. a 220 3 146 6 5 44 1 - 15
b 207 3 118 4 6 52 - - 24

Podlaskie...................... a 123 6 81 10 2 18 - 4 2
b 115 7 75 8 1 20 - 2 2

Pomorskie...................... a 177 14 78 15 6 51 2 7 4
b 156 11 68 12 4 51 2 4 4

Slgskie.......oereeieiiiiinn, a 208 - 101 9 25 51 1 1 20
b 197 - 85 9 16 59 - 4 24

Swietokrzyskie................ a 164 4 87 25 11 30 3 2 2
b 124 1 77 20 4 19 - 1 2

Warminskio-mazurskie..... a 155 10 67 18 2 54 - 4 -
b 148 6 59 19 1 57 - 4 2

Wielkopolskie................. a 313 9 148 52 9 85 1 6 3
b 286 6 125 38 6 98 1 6 6

Zachodniopomorskie........ a 153 6 45 41 4 49 - 5 3
b 140 5 40 29 4 54 - 4 4
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TABL. 6. STRUKTURA JEDNOSTEK ZAOPATRUJACYCH GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE, | ODPROWADZAJACYCH
SCIEKI WEDLUG SZCZEGOLNEJ FORMY PRAWNEJ

Wyszczegolnienie Panstwowe Jednostki Spoiki
przedsie- organiza- Spotdziel-| Spotki Z ograni- Spotki | Osoby | Pozo-
a- 2007 Ogdtem biorstwa cyjne nie akcyjne czong cywilne [fizyczne| state
b- 2011 i jednostki samorzadu odpowie-
organizacyjne | terytorialnego dzialno$cig
w %

POLSKA ... 100,0 2,8 56,7 9,4 3,4 22,6 0,3 1,4 3,4
100,0 1,9 53,5 8,0 2,2 26,8 0,2 1,2 6,4
Dolnoslgskie................... 100,0 2,5 52,5 7,9 3,0 32,2 0,5 - 1,4
100,0 2,2 48,4 54 3,3 39,1 - 0,5 11
Kujawsko-pomorskie......... 100,0 11 60,1 7,1 2,2 26,8 - 2,2 0,5
100,0 0,6 55,2 7,5 1,7 32,2 0,6 1,7 0,6
Lubelskie....................... 100,0 3,6 61,4 14,1 3,2 14,8 - 0,6 2,3
100,0 22 62,5 12,0 25 17,8 - 04 25
Lubuskie...........ccooeevvinnne 100,0 1,0 60,4 6,9 2,0 25,7 - 1,0 3,0
100,0 1,1 53,7 7,4 1,1 31,6 - 1,1 4,2
Loédzkie.......cooviiiiiinnn. 100,0 2,4 69,7 2,4 2,4 19,0 0,5 1,8 1,8
100,0 1,0 711 2,5 2,0 18,9 0,5 15 15
Matopolskie.................... 100,0 11 65,5 1,9 2,3 11,8 0,4 0,4 16,6
100,0 0,7 43,6 14 2,4 15,5 0,7 0,7 34,8
Mazowieckie................... 100,0 3,1 73,4 4,9 2,8 14,1 - 1,2 0,6
100,0 1,6 70,5 3,2 2,2 20,6 - 0,3 1,6
Opolskie.........ccccoveevanen. 100,0 - 38,1 18,1 3,8 39,0 - - 1,0
100,0 - 35,6 17,8 2,2 44,4 - - -
Podkarpackie................. 100,0 1,4 66,4 2,7 2,3 20,0 0,5 - 6,8
100,0 14 57,0 1,9 2,9 25,1 - - 11,6
Podlaskie...................... 100,0 49 65,9 8,1 1,6 14,6 - 3,3 0,8
100,0 6,1 65,2 7,0 0,9 17,4 - 1,7 0,9
Pomorskie.........c.cccevvennen. 100,0 7,9 44,1 8,5 3.4 28,8 1,1 4,0 2,3
100,0 7,1 43,6 7,7 2,6 32,7 1,3 2,6 2,6
SIgsKie.......vvvveeeeeieeaian 100,0 - 48,6 4,3 12,0 24,5 0,5 0,5 9,6
100,0 - 43,1 4,6 8,1 29,9 - 2,0 12,2
Swietokrzyskie................ 100,0 2,4 53,1 15,3 6,7 18,3 1,8 1,2 1,2
100,0 0,8 62,1 16,1 3,2 15,3 - 0,8 1,6

Warminskio-mazurskie..... 100,0 6,5 43,2 11,6 1,3 34,8 - 2,6
100,0 4,1 39,9 12,8 0,7 38,5 - 2,7 0,7
Wielkopolskie................. 100,0 29 47,3 16,6 29 27,2 0,3 1,9 1,0
100,0 2,1 43,7 13,3 2,1 34,3 0,3 2,1 1,7
Zachodniopomorskie........ 100,0 3,9 29,4 26,8 2,6 32,0 - 3,3 1,3
100,0 3,6 28,6 20,7 29 38,6 - 29 2,1
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TABL. 7. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACE SCIEKI
W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SZCZEGOLNEJ FORMY PRAWNEJ

Wyszczegolnienie Panstwowe Jednostki Spofki
przedsie- organiza- Spotdziel- | Spotki | z ograni- | Osoby | Pozo-
a- 2007 Ogotem biorstwa cyjne nie akcyjne czong |fizyczne| state
b- 2011 i jednostki samorzadu odpowie-
organizacyjne | terytorialnego dzialnoscig
OGOLEM ..., a 311 11 191 44 10 46 2
b 275 6 172 33 7 49 1
Obstugujace:

Podregion bialskopodlaski............. a 66 37 12 - 13 -
b 56 27 9 1 14 R

Powiaty:
bialski.........cocvviiiii a 27 - 18 5 - 4 -
b 22 - 14 2 1 5 -
parczewski...........cooviiiiiiiieiannn. a 8 - - - -
b 6 - - - -
radzynski.........cocoviiiiiiiiiininan, a 9 - 6 - -
b 8 - 5 - -
wiodawsKi..........cooviiiii, a 21 2 6 - -
b 21 1 6 - -

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska......................... a - - - - -
b - - - 1 -
Podregion chetmsko-zamojski........ a 116 2 71 24 5 11 -
b 106 1 65 21 4 14 -

Powiaty:
a 17 - 14 1 -
bitgorajsKi.............ccooiiiiiiiiini. b 16 - 12 2 -
a 22 1 13 5 -
chetmskKi..........ooooi b 20 - 13 3 -
a 20 8 2 -
hrubieszowski.......................... b 19 8 2 -
a 17 - 3 1 -
krasnostawskKi..........c.cccveeenenn. b 15 - 1 -
a 19 - 11 - -
tomaszowskKi..........oovveeiiinnnnn. b 18 - 11 - 2 -
a 19 - 15 - - -
ZamMOjSKi. .. vuvve e i e b 19 - 16 - - -
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TABL. 7. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACE SCIEKI
W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SZCZEGOLNEJ FORMY PRAWNEJ (dok.)

Wyszczegolnienie Panstwowe Jednostki Spofki
przedsie- organiza- Spotdziel- | Spotki | z ograni- | Osoby | Pozo-
a- 2007 Ogétem biorstwa cyjne nie akcyjne czong |fizyczne| state
b- 2011 i jednostki samorzadu odpowie-
organizacyjne | terytorialnego dzialnoscig
Podregion chetmsko-zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm........oo - - - - -
ZamOSC. ... 1 - - - - 1 -
1 - - - - 1 -
Podregion lubelski...................... 58 38 5 3 10 1
49 34 2 2 9 -
Powiaty:
lubartowski..........ccoooeviiinnn, 19 - 13 2 1 1
15 - 12 1 - 2 -
lubelsKi..........oovviiiieiiiiiee 20 1 15 1 - -
21 1 13 1 1 -
teczynsKi......c.oooeeiiiiii - 1 - 1 -
9 1 7 - - 1 -
SwidnickKi........oooiiii - 1 - 2 -
Miasto na prawach powiatu:
Lublin.......cooo - - 2 -
- - 1 -
Podregion putawski...................... 71 6 46 3 2 12
68 2 47 1 3 12
Powiaty:
JanOWSKi.......ovvvviii i, - - - 1 -
1 6 - - 1 -
krasnicki...........coooviiiiiiinnnnn 11 - 9 - - 2 -
12 - 10 - - -
HUKOWSKI. ... 13 1 1 - 1
13 - 8 1 1 2 1
OPOISKi......ovvvvviiiii i, 12 - 1 1 2 -
10 - - 1 -
putawski............ocoe 17 3 9 1 -
18 11 - 2 2 -
TYCKiuun i 10 2 - - -
9 - - - -
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TABL. 8. STRUKTURA JEDNOSTEK ZAOPATRUJACYCH GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACE
SCIEKI W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SZCZEGOLNEJ FORMY PRAWNEJ

Wyszczegolnienie Panstwowe Jednostki Spoiki
przedsie- organiza- Spotdziel- | Spotki | z ograni- | Osoby | Pozo-
a- 2007 Ogétem biorstwa cyjne nie akcyjne czong |[fizyczne| state
b- 2011 i jednostki samorzadu odpowie-
organizacyjne | terytorialnego dzialno$cig
w %

OGOLEM ..o, 100,0 3,6 61,4 14,1 3,2 14,8 0,6 2,3
100,0 2,2 62,5 12,0 25 17,8 0,4 25
Podregion bialskopodlaski............. 100,0 3,0 56,1 18,2 - 19,7 - 3,0
100,0 1,8 48,2 16,1 1,8 25,0 - 7,1

Powiaty:
bialski.........ocovviiiii 100,0 - 66,7 18,5 - 14,8 - 0,0
100,0 - 63,6 9,1 4,5 22,7 - -
parczewski..........cooiiiiiiieiiinn. 100,0 - 87,5 0,0 - 12,5 - 0,0
100,0 - 83,3 - - 16,7 - -
radzynski........cocooiiiiiiininn 100,0 - 66,7 11,1 - 22,2 - -
100,0 - 62,5 12,5 - 25,0 - -
whodawskKi..........oeeiiiiiiiiii, 100,0 9,5 28,6 28,6 0,0 23,8 - 9,5
100,0 4,8 23,8 23,8 - 23,8 - 19,0

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska......................... 100,0 - - - - 100,0 - -
100,0 - - - 50,0 50,0 - -
Podregion chetmsko-zamojski........ 100,0 1,7 61,2 20,7 4,3 9,5 - 2,6
100,0 0,9 61,3 19,8 3,8 13,2 - 0,9

Powiaty:
bitgorajsKi..........cccoocviiiiiiin. 100,0 - 82,4 5,9 59 59 - -
100,0 - 75,0 6,3 6,3 12,5 - -
chetmskKi..........coocoviiiiiiiiinin, 100,0 4,5 59,1 22,7 45 9,1 - -
100,0 - 65,0 15,0 5,0 15,0 - -
hrubieszowski.......................... 100,0 50 40,0 35,0 10,0 10,0 - -
100,0 53 42,1 36,8 53 10,5 - -
krasnostawsKi...........coovviiiiinnn. 100,0 - 52,9 17,6 5,9 17,6 - 5,9
100,0 - 46,7 13,3 6,7 26,7 - 6,7
tomaszowski..........oooveveiiininnnn. 100,0 - 57,9 26,3 - 10,5 - 53
100,0 - 61,1 27,8 - 11,1 - -
ZamOojSKi.......ovviii i 100,0 - 78,9 15,8 - - - 5,3
100,0 - 84,2 15,8 - - - -
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TABL. 8. STRUKTURA JEDNOSTEK ZAOPATRUJACYCH GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACE
SCIEKI W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SZCZEGOLNEJ FORMY PRAWNEJ (dok.)

Wyszczegolnienie Panstwowe Jednostki Spoiki
przedsie- organiza- Spotdziel- | Spotki | z ograni- | Osoby | Pozo-
a- 2007 Ogétem biorstwa cyjne nie akcyjne czong |[fizyczne| state
b- 2011 i jednostki samorzadu odpowie-
organizacyjne | terytorialnego dzialno$cig
w %
Podregion chetmsko-zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm.....ooiii 100,0 - - - - 100,0 - -
100,0 - - - - 100,0 - -
ZamoOSC. ... 100,0 - - - - 100,0 - -
100,0 - - - - 100,0 - -
Podregion lubelski...................... 100,0 1,7 65,5 8,6 5,2 17,2 1,7 -
100,0 4,1 69,4 4,1 4,1 18,4 - -
Powiaty:
lubartowski.............coovevviiiinnnn. 100,0 - 68,4 10,5 53 10,5 53 -
100,0 - 80,0 6,7 - 13,3 - -
lubelski..........coooviiiiiiii 100,0 50 75,0 50 - 15,0 - -
100,0 4,8 61,9 4,8 4,8 23,8 - -
teczyfski......cooovviiiiiiii 100,0 - 75,0 12,5 - 12,5 - -
100,0 11,1 77,8 - - 11,1 - -
Swidnicki........cooooiiiiiii 100,0 - 50,0 16,7 - 33,3 - -
100,0 - 60,0 - - 40,0 - -
Miasto na prawach powiatu:
Lublin.......cooo 100,0 - 20,0 - 40,0 40,0 - -
100,0 - 20,0 - 20,0 60,0 - -
Podregion putawskKi...................... 100,0 8,5 64,8 4,2 2,8 16,9 1,4 1,4
100,0 2,9 69,1 15 4,4 17,6 15 2,9
Powiaty: 100,0 - 87,5 - - 12,5 - -
janowski........coii 100,0 12,5 75,0 - - 12,5 - -
100,0 - 81,8 - - 18,2 - -
krasnicKi.........ccooeviiiiiiiiinn, 100,0 - 83,3 - - 16,7 - -
100,0 7,7 61,5 7,7 - 15,4 7,7 -
HUKOWSKI. ... 100,0 - 61,5 7,7 7,7 15,4 7,7 -
100,0 - 66,7 8,3 8,3 16,7 - -
OPOISKi....c.vviiiiiiiiiiiiiiie, 100,0 - 70,0 - 10,0 20,0 - -
100,0 17,6 52,9 59 59 11,8 - 5,9
PUAWSKI. ... 100,0 5,6 61,1 - 11,1 11,1 - 11,1
100,0 20,0 50,0 - - 30,0 - -
FYCKi. ., 100,0 - 66,7 - - 33,3 - -

54




TABL. 9. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE, | ODPROWADZAJACE SCIEKI
WEDLUG FORMY FINANSOWANIA

Jed- Jed-

Wyszczegolnienie nostki nostki

samo- samo-
Jedno- | Zakta- | Gospo- | finan- | Pozo- Jedno-| Zakta- | Gospo-| finan- |Pozo-
stki dy |darstwa| sujgce | state stki dy |darstwa| sujace | state

a- 2007 Ogotem | budze- [ budze-| pomoc- | sie nie Ogotem | budze- | budze-| pomoc- | sie nie

b- 2011 towe | towe | nicze | bedace towe | towe nicze | bedace

zakfa- zakfa-

dami dami
budze- budze-
towymi towymi
w liczbach bezwzglednych w %
POLSKA ......cciiiiin, 3213 990 791 15 1335 82| 100,0| 30,8 24,6 0,5 41,6| 2,6
2967 820 734 1 1363 49| 100,0f 27,61 24,7 0,0 459 1,7
Obstugujace wojewddztwa:

Dolno$lgskie................... 202 38 65 - 94 5 100,0f 18,8] 32,2 - 46,5 2,5
184 30 57 - 92 5( 100,0f 16,3] 31,0 - 50,01 2,7
Kujawsko-pomorskie......... 183 61 46 - 69 7 100,0 33,3 25,1 - 37,7 3,8
174 48 46 - 78 2 100,0f 27,61 26,4 - 448 1,1
Lubelskie....................... 311 130 57 3 106 15| 100,0| 41,8 18,3 1,0 34,1 4,8
275 107 60 - 97 11| 1000 389 21,8 - 35,3 4,0
Lubuskie............ccoeviinnns 101 21 37 - 42 1| 100,0/ 20,8 36,6 - 41,6/ 1,0
95 17 34 - 42 2 100,0f 17,91 358 - 4421 21
todzkie..........cooviininin. 211 101 41 2 61 6 100,0f 47,91 194 0,9 28,9] 2,8
201 102 41 - 55 3| 100,0f 50,71 20,4 - 27,4 1,55
Matopolskie.................... 264 113 58 - 91 2| 100,0f 42,81 22,0 - 34,5] 0,8
296 79 a7 - 168 2 100,0f 26,71 15,9 - 56,8] 0,7
Mazowieckie................... 327 158 78 1 87 3| 100,0( 48,3] 23,9 0,3 26,6] 0,9
315 149 66 - 93 7 100,0f 47,3] 21,0 - 29,5 2,2
Opolskie.........ccooveveennnn. 105 7 31 - 66 1| 100,0 6,7] 29,5 - 62,9] 1,0
90 5 25 - 59 1| 100,0 56| 27,8 - 65,6] 1,1
Podkarpackie................. 220 66 76 2 73 3 100,0f 30,01 345 0,9 332 14
207 44 77 - 85 1| 100,01 21,3|] 37,2 - 41,11 0,5
Podlaskie...................... 123 48 33 2 39 1| 100,0/ 39,0] 26,8 1,6 31,7 0,8
115 46 30 - 37 2 100,0f 40,01 26,1 - 32,2 1,7
Pomorskie...................... 177 53 26 - 90 8 100,0 29,9 14,7 - 50,8 4,5
156 42 29 - 80 5[ 100,0f 26,91 18,6 - 51,3] 3,2
SIgSKi€. .. uwveeeein, 208 53 44 1 106 4| 100,0f 25,5 21,2 0,5 51,00 1,9
197 38 44 - 113 2 100,0 19,3 22,3 - 57,4] 1,0
Swietokrzyskie................ 164 27 59 1 73 4| 100,0 16,5 36,0 0,6 4451 24
124 21 47 - 54 2| 100,0 16,9 37,9 - 43,5 1,6
Warminskio-mazurskie..... 155 26 41 1 78 9 100,0 16,8 26,5 0,6 50,3 5,8
148 19 41 - 82 6 100,0 12,8 27,7 - 55,4 4,1
Wielkopolskie................. 313 74 71 1 157 10 100,0 23,6 22,7 0,3 50,2 3,2
286 61 64 1 153 7 100,0f 21,31 224 0,3 53,5| 2,4
Zachodniopomorskie........ 153 14 29 1 106 3 100,0 9,2 19,0 0,7 69,3 2,0
140 13 28 - 96 3| 100,0 9,3 20,0 - 68,6] 2,1




TABL. 10. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACE SCIEKI
W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG FORMY FINANSOWANIA

Jed- Jed-
nostki nostki
Wyszczegolnienie samo- samo-
Jedno-| Zakta-| Gospo- | finan- | Pozo- Jedno-| Zakta- | Gospo-| finan- |Pozo-
a- 2007 stki dy | darstwa | sujgce | state stki dy |darstwa| sujgce | state
b- 2011 Ogotem | budze-|budze-] pomoc- | sie nie Ogétem [budze-| budze-| pomoc-| sie nie
towe | towe | nicze | bedgce towe | towe | nicze |bedace
zakfa- zakfa-
dami dami
budze- budze-
towymi towymi
w liczbach bezwzglednych w %
OGOLEM .........ocooevvnnn, 311 130 57 3 106 15| 100,0f 41,8| 18,3 1.0 34,11 48
275 107 60 - 97 11] 100,0f 38,9| 21,8 - 35,3] 4,0
Obstugujace:
Podregion bialskopodlaski....... 66 33 1 1 30 1| 100,0] 50,0 1,5 15 4551 15
56 21 5 - 28 2| 100,01 37,5 8,9 - 50,01 3,6
Powiaty:
bialski..........cccoeviiiienin. 27 18 - - 9 -| 100,0| 66,7 - - 33,3 -
22 13 1 - 7 1| 100,0] 59,1 4,5 - 31,8] 45
parczewski...................... 8 6 - - 2 -| 100,01 75,0 - - 25,0 -
6 2 2 - 2 - 100,01 33,3] 33,3 - 33,3 -
radzynski........................ 9 5 1 - 3 -| 100,0] 55,6 111 - 33,3 -
8 2 3 - 3 - 100,0] 25,01 37,5 - 37,5 -
wlodawskKi..................el 21 4 - 1 15 1 100,0f 19,0 - 4.8 71,4 4.8
21 4 1 - 15 1 100,0f 19,0 4.8 - 71,4 4.8
Miasto na prawach powiatu:
Biata Podlaska................. 1 - - - 1 - 100,0 - - -| 100,0 -
2 - - - 1 1| 100,0 - - - 50,0] 50,0
Podregion chetmsko-
zamojski (dok.) 116 45 24 1 40 6( 100,0f 38,8 20,7 0,9 345 5.2
106 34 27 - 40 5 100,0f 32,1 25,5 - 37,7\ 4,7
Powiaty:
17 5 8 - 3 1 100,0f 29,4 47,1 - 17,6 5,9
bitgorajski...............c....... 16 2 10 - 4 - 100,0] 12,5| 62,5 - 25,0 -
22 11 3 - 7 1| 100,0] 50,0/ 13,6 - 31,8] 45
chetmski......................... 20 9 4 - 6 1| 100,0f 45,01 20,0 - 30,01 5,0
20 4 4 - 10 2 100,0f 20,0f 20,0 - 50,0] 10,0
hrubieszowski.................. 19 3 5 - 9 2 100,01 15,8 26,3 - 47,4 10,5
17 7 - 7 1| 100,01 41,2 11,8 - 412 5,9
krasnostawskKi.................. 15 6 1 - 7 1 100,0( 40,0 6,7 - 46,7 6,7
19 8 3 - 8 -] 100,01 42,1 15,8 - 42,1 -
tomaszowsKi................... 18 5 3 - 10 - 100,01 27,8 16,7 - 55,6 -
19 10 4 1 4 -] 100,01 52,6/ 21,1 53 21,1 -
zamojski........ocooiiinns 19 10 5 - 3 1| 100,01 52,6] 26,3 - 15,8 5,3
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TABL. 10. JEDNOSTKI ZAOPATRUJACE GOSPODARSTWA DOMOWE W WODE | ODPROWADZAJACE SCIEKI
W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG FORMY FINANSOWANIA (dok.)

Jed- Jed-
nostki nostki
Wyszczegolnienie samo- samo-
Jedno-| Zakta-| Gospo- | finan- | Pozo- Jedno-| Zakta- | Gospo-| finan- |Pozo-
a- 2007 stki dy | darstwa | sujgce | state stki dy |darstwa| sujgce | state
b- 2011 Ogotem | budze-|budze-] pomoc- | sie nie Ogétem [ budze-| budze-| pomoc-| sie nie
towe | towe | nicze | bedace towe | towe | nicze |bedace
zakfa- zakfa-
dami dami
budze- budze-
towymi towymi
w liczbach bezwzglednych w %
Podregion chetmsko-
zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm........ocooiii. 1 - - - 1 -| 100,0 - - -| 100,0 -
1 - - - 1 -| 100,0 - - -| 100,0 -
ZamoS$C......oeviuiiiiaiaanann. 1 - - - 1 - 100,0 - - -| 100,0 -
1 - - - 1 -| 100,0 - - -| 100,0 -
Podregion lubelski................ 58 26 11 1 17 3 100,0] 44,8 19,0 1,7 29,31 5,2
49 26 8 - 13 2| 100,0] 53,1 16,3 - 26,5 4.1
Powiaty:
lubartowski..................... 19 8 5 - 5 1| 100,01 42,1 26,3 - 26,3] 5,3
15 8 3 - 4 - 100,0] 53,3] 20,0 - 26,7 -
lubelski............ocooiiinn . 20 11 3 1 4 1| 100,0f 55,0/ 15,0 5,0 20,0f 5,0
21 10 3 - 7 1| 100,01 47,6 14,3 - 33,3] 48
teczynski.........coocieiiinnn. 8 5 1 - 2 -| 100,01 62,5| 125 - 25,0 -
9 6 2 - 1 - 100,0f 66,7 22,2 - 11,1 -
Swidnicki............oooiennn 6 2 1 - 3 -| 100,01 33,3] 16,7 - 50,0 -
5 2 1 - 2 - 100,0| 40,0/ 20,0 - 40,0 -
Miasto na prawach powiatu:
Lublin.......cooooiviiinn, 5 - 1 - 3 1| 100,0 -l 20,0 - 60,0] 20,0
5 - 1 - 3 1| 100,0 - 20,0 - 60,0] 20,0
Podregion putawski................ 71 26 21 - 19 5 100.0f 36,6 29,6 - 26,8 7,0
68 26 21 - 16 5( 100,0f 38,2 30,9 - 235 74
Powiaty:
JaNOWSKi......oeviiiieei e 8 6 1 - 1 -| 100,0] 75,01 125 - 12,5 -
8 6 1 - 1 - 100,0] 75,01 125 - 12,5 -
krasnicki............cooeienne. 11 6 3 - 2 -| 100,01 54,5 27,3 - 18,2 -
12 7 3 - 2 - 100,0| 58,3] 25,0 - 16,7 -
tukowski............ooilll 13 3 5 - 5 -| 100,0] 23,1] 385 - 38,5 -
13 2 6 - 4 1| 100,01 15,4 46,2 - 30,8 7,7
opolIsKi.....cccooveviiiiinn. 12 3 5 - 3 1| 100,01 25,01 41,7 - 25,01 8.3
10 2 5 - 2 1| 100,0f 20,0/ 50,0 - 20,0] 10,0
putawski...............oll 17 4 5 - 6 2 100,0f 23,55 294 - 35,3] 11,8
18 5 5 - 5 3| 100,0f 27,8 27,8 - 27,8 16,7
TYCKi. oot 10 4 2 - 2 2 100,0f 40,0f 20,0 - 20,0] 20,0
9 4 2 - 2 1| 100,0| 44,4 22,2 - 22,21 11,1

57




TABL. 11. URZADZENIA KOMUNALNE

Wyszczegolnienie

Sie¢ rozdzielcza @ wkm

a-2007 wodociggowa kanalizacyjna gazowa
b-2011
ogdtem na 100 km? ogdtem na 100 km? ogodtem na 100 km?
POLSKA ..o, a 257060,0 82,2 89505,8 28,6 108750,0 34,8
b 278300,4 89,0 117745,6 37,7 115640,9 37,0
Miasta......ooovieiiiie e a 56809,9 265,7 45969,5 215,0 49650,9 232,2
b 62009,5 287,4 54194,2 251,2 52756,5 2445
WiBS. ..o, a 200250,1 68,7 43536,3 14,9 59099,2 20,3
b 216290,9 74,3 63551,4 21,8 62884,4 21,6
REGION CENTRALNY .........cccunee. a 58107,6 108,1 12527,8 23,3 14505,5 27,0
b 63069,4 117,3 16490,4 30,7 16016,2 29,8
bodzKie.....oooooeiiiiiii a 21030,0 115,4 4082,5 22,4 2983,7 16,4
b 21991,8 120,7 5182,5 28,4 3248,0 17,8
Mazowieckie.............coceevevinennen. a 37077,6 104,3 8445,3 23,8 11521,8 32,4
b 41077,6 115,5 11307,9 31,8 12768,2 35,9
REGION POLUDNIOWY................. a 35212,6 128,0 17570,1 63,9 34538,1 125,5
b 37783,0 137,3 22891,0 83,2 35405,6 128,7
Matopolskie.............cccoeeevinnn.n. a 16371,9 107,8 8187,7 53,9 20327,7 133,9
b 17697,9 116,6 10649,2 70,1 20787,3 136,9
SIgskie......couueeieiiiiiiiieee a 18840,7 152,8 9382,4 76,1 14210,4 115,2
b 20085,1 162,9 12241,8 99,3 14618,3 1185
REGION WSCHODNI.............c....... a 54461,6 72,7 18741,8 25,0 27166,3 36,3
b 58715,5 78,4 25737,9 34,4 28227,8 37,7
LUbBEISKIE..........c.eiiiiiiiiiiiinin, a 18274,1 72,7 3841,3 15,3 6739,8 26,8
b 19856,4 79,0 4853,6 19,3 7126,8 28,4
Podkarpackie............c.coceiinnns a 12880,7 72,2 9748,0 54,6 16277,5 91,2
b 13460,9 75,4 13780,0 77,2 16692,6 93,5
Podlaskie..........ccocovviiiiiiiininnn. a 11572,6 57,3 2243,0 111 918,3 45
b 12585,7 62,3 2857,7 14,2 1004,2 50
Swietokrzyskie............cccccocunnin a 11734,2 100,2 2909,5 24,8 3230,7 27,6
b 12812,5 109,4 4246,6 36,3 3404,2 29,1
REGION POLNOCNO-ZACHODNI... a 424417 63,6 15327,4 23,0 17317,8 26,0
b 46551,1 69,8 19963,6 29,9 18970,5 28,4
Lubuskie........cccooviiiiiii e, a 5754,0 41,1 2305,0 16,5 2600,4 18,6
b 6550,6 46,8 29915 21,4 2867,8 20,5
Wielkopolskie............ccoovevininnin a 28165,6 94,4 8297,0 27,8 9882,0 33,1
b 29660,3 99,4 10398,9 34,9 10998,1 36,9
Zachodniopomorskie.................. a 8522,1 37,2 4725,4 20,6 4835,4 21,1
b 10340,2 452 6573,2 28,7 5104,6 22,3
REGION POLUDNIOWO-ZACHODNI a 20231,2 68,9 9461,8 32,2 7186,4 24,5
b 21259,2 72,4 12053,2 41,1 7772,6 26,5
Dolnoslgskie..............coooeiiiiint. a 13604,6 68,2 7201,3 36,1 5834,5 29,3
b 14345,2 71,9 8733,2 43,8 6255,7 31,4
Opolskie.......ccoceiiiiiiiiiii a 6626,6 70,4 2260,5 24,0 1351,9 14,4
b 6914,0 73,5 3320,0 35,3 1516,9 16,1
REGION POENOCNY........vvvveenn, a 46605,3 77,1 15876,9 26,3 8035,9 13,3
b 50922,2 84,2 20609,5 34,1 9248,2 15,3
Kujawsko-pomorskie................... a 20802,5 115,8 5351,7 29,8 2257,9 12,6
b 22133,2 123,2 6959,4 38,7 2630,2 14,6
PomorskKie.........cocooiviiiiii a 12909,5 70,5 6295,9 34,4 4016,8 21,9
b 14316,0 78,2 8291,8 45,3 4732,4 25,8
Warminskio-mazurskie................. a 12893,3 53,3 4229,3 17,5 1761,3 7,3
b 14473,0 59,9 5358,3 22,2 1885,6 7.8

a) Bez przylgczy do budynkdw i innych obiektow.
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TABL. 12. URZADZENIA KOMUNALNE W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM

Wyszczegolnienie

Sieé rozdzielcza ® wkm

a-2007 wodociggowa kanalizacyjna gazowa
b-2011
ogotem na 100 km? ogotem na 100 km? ogotem na 100 km?

OGOLEM ........ooooviiiiiiiiiii a 18274,1 72,7 3841,3 15,3 6739,8 26,8
b 19856,4 79,0 4853,6 19,3 7126,8 28,4
Miasta.......cooeevveiiiiiiinnn. a 2509,9 260,5 2077,3 215,6 2099,3 218,9
b 2644,0 272,4 2260,1 2329 2241,0 231,0
Wies....ooiii a 15764,2 65,3 1764,0 7,3 4640,5 19,2
b 17212,4 71,3 2593,5 10,7 4885,8 20,2
Podregion bialskopodlaski... a 3526,2 59,0 766,9 12,8 2240 3,7
b 3973,3 66,5 980,0 16,4 243,8 4,1

Powiaty:
bialski..........ccoooviiinn. a 1490,0 54,1 267,0 9,7 40,4 15
b 1767,2 64,1 411,6 14,9 43,0 1,6
parczewskKi.................... a 539,7 56,7 89,7 9,4 24,7 2,6
b 584,8 61,4 122,3 12,8 35,2 3,7
radzynski.............c.ooeuis a 752,6 78,0 80,2 8,3 88,2 9,1
b 852,8 88,4 1244 12,9 87,7 9,1
wtodawskKi..................... a 574,0 45,7 174,8 13,9 - -
b 594,4 47,3 158,5 12,6 - -

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska............... a 169,9 343,9 155,2 316,7 70,7 1431
b 174,1 355,3 163,2 3331 78,0 159,2
Podregion chetmsko-zamojski a 5374,3 57,8 1136,2 12,2 2090,0 22,5
b 5985,7 64,4 1533,4 16,5 2230,5 24,0

Powiaty:
bitgorajski.............ccooeeenl. a 949,1 56,5 295,2 17,6 388,6 23,1
b 973,9 57,9 429,0 25,5 408,0 24,3
chetmski........................... a 1080,7 57,3 145,8 7,7 117,7 6,2
b 1273,2 67,5 173,2 9,2 129,4 6,9
hrubieszowsKi.................... a 472,8 37,3 104,8 8,3 19,7 1,6
b 701,3 55,3 143,6 11,3 29,9 2,4
krasnostawskKi.................... a 837,4 81,1 125,4 12,2 357,8 34,7
b 875,2 84,9 163,5 15,9 360,7 35,0
tomaszowsKi..........coeeunenn. a 796,2 53,5 125,0 8,4 227,0 15,2
b 839,7 56,4 179,7 12,1 246,7 16,6
ZamojsKi.......covvieiiiiniiinnn, a 943,5 50,4 70,9 3,8 739,2 39,5
b 1012,4 54,1 162,7 8,7 758,9 40,6

a) Bez pprzylgczy do budynkoéw i innych obiektow.
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TABL.12. URZADZENIA KOMUNALNE W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM (dok.)

e Sieé rozdzielcza ® wkm
Wyszczegdlnienie

a-2007 wodociggowa kanalizacyjna gazowa
b-2011

ogotem na 100 km? ogotem na 100 km? ogotem na 100 km?

Podregion chetmsko-
zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:

Chetm.....ooooiiiiiiins a 171,4 485,8 135,1 382,9 132,4 375,3
b 174,7 499,1 139,6 465,3 150,7 430,6
ZamosSC.......cooviiiiiiiiiiennn a 123,2 407,1 134,0 4417 107,6 354,6
b 135,3 451,0 142,1 473,7 146,3 487,7
Podregion lubelski................ a 4899,7 116,1 1131,1 26,8 2388,6 56,6
b 5171,1 122,5 13715 32,5 2573,7 61,0
Powiaty:
lubartowskKi..........cocovvvenn .. a 1065,0 82,6 223,6 17,4 84,9 6,6
b 1168,9 90,7 316,6 24,6 96,5 7,5
lubelski.......ccoovveviiiiii a 1959,0 116,6 160,9 9,6 1343,2 80,0
b 2061,5 122,7 226,7 13,5 1445,8 86,1
teczynsKi.........coooeiiiiinni a 792,7 1245 119,9 18,8 216,9 34,1
b 801,3 125,8 157,0 24,6 223,3 35,1
SwidnicKi.......ooooiiiiiinnn. a 525,0 1121 87,3 18,6 205,3 43,8
b 557,4 119,1 98,8 21,1 225,0 48,1
Miasto na prawach powiatu:
Lublin.....oooovoiiii a 558,0 378,4 539,4 365,8 538,3 365,1
b 582,0 395,9 572,4 389,4 583,1 396,7
Podregion putawski................ a 4473,9 79,4 807,1 14,3 2037,1 36,2
b 4726,3 83,9 968,7 17,2 2078,7 36,9
Powiaty:
JanowsKi.......c.oooviiiiiiis a 455,7 52,1 47,9 5,5 109,9 12,6
b 428,5 49,0 54,2 6,2 110,1 12,6
krasnicKi.........cccoeviiinnnnn. a 726,9 72,3 121,1 12,0 583,4 58,0
b 835,8 83,2 153,6 15,3 592,0 58,9
fukowskKi.......covvvvieiiniinnnn. a 11711 84,0 154,7 11,1 247,0 17,7
b 1229,6 88,2 222,0 15,9 252,2 18,1
(o] oJ0] &S] (A a 659,3 81,4 73,1 9,0 299,7 37,0
b 671,0 82,8 78,7 9,7 305,7 37,7
putawski...........ccooiiiiiiinnns a 865,7 92,7 330,0 35,3 625,9 67,0
b 938,4 100,5 359,5 38,5 634,2 67,9
FYCKi ..o, a 595,2 96,8 80,3 13,1 171,2 27,9
b 623,0 101,3 100,7 16,4 184,6 30,0

a) Bez przytaczy do budynkoéw i innych obiektow.
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TABL. 13. LUDNOSC KORZYSTAJACA Z URZADZEN KOMUNALNYCH

Wyszczegblnienie

Ludnosé korzystajgca z sieci

a)

2-2007 wodociggowej kanalizacyjnej gazowej

b-2011 ogoétem W % ludnosci ogdtem W % ludnosci ogodtem W % ludnosci

w tys. ogotem w tys. ogotem w tys. ogotem
POLSKA e a 33002 86,6 22988 60,3 19715 51,7
b 33776 87,6 24487 63,5 20221 52,5
Miasta.....coevie i a 22154 95,0 19830 85,0 16980 72,8
b 22304 95,4 20279 86,7 17013 72,8
WieS. .o, a 10848 73,3 3158 21,3 2736 18,5
b 11473 75,7 4208 27,8 3208 21,2
REGION CENTRALNY.................e. a 6518 84,2 4564 58,9 3781 48,8
b 6711 85,8 4848 62,0 3877 49,6
LodzKie. ..o a 2278 89,1 1484 58,1 1007 39,4
b 2274 89,7 1515 59,8 995 39,3
MazowiecKi€..........covvviiiiiiininn.n. a 4240 81,7 3080 59,4 2774 53,5
b 4438 84,0 3333 63,1 2882 54,5
REGION POLUDNIOWY................. a 6769 85,3 4813 60,7 4938 62,2
b 6865 86,1 5068 63,6 4952 62,1
Matopolskie...............ooooiinii. a 2432 74,2 1644 50,1 2068 63,1
b 2543 76,0 1824 54,5 2114 63,2
SIGSKIE. ... a 4336 93,2 3168 68,1 2870 61,7
b 4322 93,4 3245 70,1 2838 61,4
REGION WSCHODNI.............ceuenee. a 5382 79,9 3379 50,2 3068 45,6
b 5519 81,4 3716 54,8 3176 46,8
Lubelskie..........ccooiiiiiiiiiiins a 1723 79,5 994 45,9 825 38,1
b 1769 81,5 1053 48,5 857 39,4
Podkarpacki€.............cocovunnnen. a 1565 74,6 1095 52,2 1465 69,8
b 1616 75,9 1292 60,7 1529 71,8
Podlaskie.............cooviiiiii e, a 1037 87,0 702 58,9 316 26,5
b 1056 87,9 732 61,0 324 27,0
Swietokrzyskie..........ccccccccveenn.n. a 1056 82,8 588 46,1 462 36,2
b 1077 84,3 639 50,0 466 36,5
REGION POLNOCNO-ZACHODNI... a 5586 91,8 3882 63,8 3002 49,3
b 5727 92,4 4131 66,6 3246 52,3
Lubuskie........cccoeeiiiiiiie, a 893 88,5 627 62,1 508 50,4
b 917 89,6 658 64,4 538 52,6
Wielkopolskie...............ccvunenn. a 3117 92,0 2005 59,2 1502 44,3
b 3201 92,6 2164 62,6 1661 48,1
Zachodniopomorskie.................. a 1576 93,1 1250 73,9 993 58,7
b 1609 93,4 1309 76,0 1047 60,8
REGION POLUDNIOWO-ZACHODNI a 3595 91,8 2499 63,8 2228 56,9
b 3631 92,4 2638 67,1 2250 57,3
Dolnoslgskie...........ccocooeiiiiinient. a 2622 91,1 1925 66,9 1800 62,5
b 2673 91,4 2022 69,3 1828 62,7
Opolskie.....ccovviiii i a 973 93,8 574 55,4 428 41,3
b 959 94,5 617 60,8 422 41,6
REGION POENOCNY..........ceevunnn a 5153 90,4 3851 67,5 2699 47,3
b 5322 91,2 4085 70,0 2720 46,6
Kujawsko-pomorskie................... a 1863 90,2 1292 62,5 929 44,9
b 1907 90,9 1369 65,2 932 44,4
Pomorskie...........cccoeeiiiiiiiis a 2031 91,9 1632 73,8 1140 51,6
b 2120 92,8 1746 76,5 1159 50,8
Warminskio-mazurskie................. a 1259 88,3 927 65,0 630 44,2
b 1295 89,1 970 66,8 629 43,3

a) Dane szacunkowe.
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TABL. 14. LUDNOSC KORZYSTAJACA Z URZADZEN KOMUNALNYCH W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM

Wyszczegblnienie

Ludno$¢ korzystajgca z sieci®

)

wodociggowe;j

kanalizacyjnej

gazowej

a-2007
b-2011 . W % ludnosci . w % ludnosci . w % ludnosci
ogotem . ogotem . ogotem .
ogotem ogotem ogotem

OGOLEM ........ooooiiii, a 1722998 79,5 994093 45,9 825173 38,1
b 1769255 81,5 1053065 48,5 856678 394
Miasta........ccooviiiiie i a 943759 93,6 861241 85,4 686733 68,1
b 947415 93,9 868530 86,1 697687 69,1
Wies.. ..o a 779239 67,3 132852 11,5 138440 12,0
b 821840 70,7 184535 15,9 158991 13,7
Podregion bialskopodlaski...... a 226071 73,3 127272 41,3 27745 9,0
b 235736 76,2 140776 45,5 29729 9,6

Powiaty:
bialski..........cooooiiii i, a 73637 64,9 32073 28,3 2406 2,1
b 78523 68,8 38685 33,9 2617 2,3
parczewskKi..........cccoeeeeuinee a 27779 76,6 11230 31,0 - -
b 28328 78,0 12638 34,8 307 0,8
radzynski...........c..ooiiil a 43813 71,7 17201 28,1 3473 57
b 46187 75,4 20431 33,4 3841 6,3
wiodawskKi................. a 32697 82,1 19697 49,4 - -
b 33140 83,0 20297 50,8 - -

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska................. a 48145 83,3 47071 81,5 21866 37,8
b 49558 85,4 48725 84,0 22964 39,6
Podregion chetmsko-zamojski  a 477847 73,4 251724 38,7 180789 27,9
b 491299 75,7 270861 41,7 190361 29,3

Powiaty:
bitgorajski..............ooiin. a 93823 90,4 39860 38,4 14263 13,7
b 94325 90,9 48666 46,9 16650 16,1
chetmsKi..............ocl. a 49386 62,2 14761 18,6 6223 7,8
b 56331 70,2 17767 22,2 7044 8,8
hrubieszowskKi.................... a 34759 51,2 20617 30,4 116 0,2
b 38783 56,9 22227 32,6 779 11
krasnostawsKi.................... a 52976 77,4 20059 29,3 20000 29,2
b 53606 79,5 22285 33,1 20897 31,0
tomaszowsKi...........c.ooueeee. a 62030 70,9 25327 29,0 22220 25,4
b 63971 72,7 28387 32,2 23198 26,4
zamojski..........cooo a 56619 51,5 9096 8,3 20940 19,1
b 57943 52,8 10970 10,0 23201 21,2

a) Dane szacunkowe.
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TABL. 14. LUDNOSC KORZYSTAJACA Z URZADZEN KOMUNALNYCH W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM (dok.)

Wyszczegblnienie

Ludno$¢ korzystajgca z sieci®

)

wodociggowe;j

kanalizacyjnej

gazowej

a-2007
b-2011 . W % ludnosci . w % ludnosci . w % ludnosci
ogotem . ogotem . ogotem .
ogotem ogotem ogotem
Podregion chetmsko-
zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm..........oois a 65689 96,9 62429 92,1 40849 60,3
b 64178 97,0 61138 92,4 40608 61,4
ZamosC.....cooviiiiiiiean a 62565 94,3 59575 89,8 56178 84,6
b 62162 94,5 59421 90,3 57984 88,1
Podregion lubelski.............. a 623407 87,3 434285 60,8 419440 58,7
b 632024 88,1 444888 62,0 431606 60,2
Powiaty:
lubartowsKi..................... a 76850 85,2 32800 36,3 955 11
b 78919 87,2 38547 42,6 3693 4,1
lubelski.........c.cooiiiiiiinnn, a 102332 71,7 18909 13,3 43729 30,7
b 108840 73,8 22499 15,3 52679 35,7
teczynskKi........ccocoooiini, a 47699 83,5 26209 45,9 24192 42,4
b 48858 84,7 27724 48,1 24915 43,2
Swidnicki............... a 62522 86,3 40446 55,8 42700 58,9
b 64093 87,4 42103 57,4 44171 60,2
Miasto na prawach powiatu:
Lublin.........oooi a 334004 94,9 315921 89,8 307864 87,5
b 331314 95,1 314015 90,1 306148 87,8
Podregion putawski............. a 395673 81,1 180812 36,7 197199 40,0
b 410196 82,8 196540 39,7 204982 41,4
Powiaty:
janowskKi..........cooeeiiien, a 34191 71,8 11820 24,8 4101 8,6
b 35391 74,2 13636 28,6 4705 9,9
kradnicki.......................L a 77166 77,9 36844 37,2 50677 51,1
b 80817 81,2 40758 40,9 52683 52,9
tukowski...............ll a 88647 82,1 33095 30,6 29399 27,2
b 95254 86,7 40080 36,5 31360 28,5
0polsKi.......coveiiiiiiin, a 50399 80,4 18933 30,2 24828 39,6
b 50732 81,0 19273 30,8 25922 41,4
putawski...................l a 98597 84,7 64645 55,5 68789 59,1
b 100601 86,0 66315 56,7 69704 59,6
FYCKiL .o a 46673 79,5 15475 26,4 19405 33,1
b 47401 80,6 16478 28,0 20608 35,0

a) Dane szacunkowe.
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TABL. 15. WYBRANE DANE O WODOCIAGACH | KANALIZACJI W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM

- stan w dniu 31 XII

Wodocigg Kanalizacja
Wyszczegolnienie
potgczenia o . potaczenia
a-2007 sieci mieszkalnych yuliczne : (bez I | mieszkalnych
. -a) : : . .
b-2011 rozdzielczej i zbl_oroweg_o przykanalikéw) i zbl_oroweg_o
zamieszkania zamieszkania
w km w sztukach w km w sztukach
OGOLEM ..o, a 18274,1 324217 1117 3841,3 86479
b 19856,4 350498 598 4853,6 105387
Miasta.........coovvivviie e, a 2509,9 81378 430 2077,3 55194
b 2644,0 86724 302 2260,1 60415
WiesS. .o a 15764,2 242839 687 1764,0 31285
b 17212,4 263774 296 2593,5 44972
Podregion bialskopodlaski...... a 3526,2 52206 62 766,9 18238
b 3973,3 58114 48 980,0 22917
Powiaty:
bialski.......c.ccoovviviiinnnnnn, a 1490,0 20826 15 267,0 6090
b 1767,2 23086 20 411,6 8301
parczewskKi.........cccoeeeniann. a 539,7 8185 9 89,7 2324
b 584,8 8546 4 122,3 2549
radzynski..........ccoeeveninnis a 752,6 10717 7 80,2 2513
b 852,8 12618 6 124,4 3630
wlodawskKi...................... a 574,0 7366 14 174,8 2566
b 594,4 7738 3 158,5 2735
Miasto na prawach powiatu:
Biata Podlaska................. a 169,9 5112 17 155,2 4745
b 174,1 6126 15 163,2 5702
Podregion chetmsko-zamojski a 5374,3 102692 777 1136,2 26021
b 5985,7 109526 305 1533,4 31427
Powiaty:
bitgorajski.............ccooeeenl. a 949,1 22240 81 295,2 7764
b 973,9 23110 35 429,0 10122
chetmski........................... a 1080,7 16023 64 145,8 2883
b 1273,2 17842 26 173,2 3410
hrubieszowski.................... a 472,8 7510 45 104,8 2212
b 701,3 9279 32 143,6 2707
krasnostawsKi.................... a 837,4 15003 55 125,4 2226
b 875,2 15311 51 163,5 2883
tomaszowskKi............coeueeen. a 796,2 14983 65 125,0 3138
b 839,7 15952 54 179,7 3669
zamojski..........coooiii a 943,5 17607 438 70,9 2119
b 1012,4 18794 82 162,7 2833
a) Bez potgczen do budynkoéw i innych obiektow.
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TABL. 15. WYBRANE DANE O WODOCIAGACH | KANALIZACJI W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM (dok.)

- stan w dniu 31 XII

Wodocigg Kanalizacja
Wyszczegolnienie
potgczenia o . potaczenia
a-2007 sieci mieszkalnych yuliczne ) (bez ) mieszkalnych
. -a) : : . .
prpnli) | [0
w km w sztukach w km w sztukach
Podregion chetmsko-
zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chelm................ a 1714 4479 3 135,1 2558
b 174,7 4056 1 139,6 2306
ZamosC......cooiiiiiiiiiee, a 123,2 4847 26 134,0 3121
b 135,3 5182 24 142,1 3497
Podregion lubelski................ a 4899,7 84979 185 1131,1 21750
b 51711 91404 170 13715 25941
Powiaty:
lubartowski.............coeeeenn. a 1065,0 19318 26 223,6 5241
b 1168,9 21289 21 316,6 7230
lubelski........ccocooiiiii i, a 1959,0 29571 16 160,9 2643
b 2061,5 31934 12 226,7 3480
teczynskKi........cooooiiiiil a 792,7 9083 9 119,9 1731
b 801,3 9781 8 157,0 2324
Swidnicki..............o a 525,0 10168 9 87,3 1735
b 557,4 11033 9 98,8 2169
Miasto na prawach powiatu:
Lublin.........oooi a 558,0 16839 125 539,4 10400
b 582,0 17367 120 572,4 10738
Podregion putawski................ a 4473,9 84340 93 807,1 20470
b 4726,3 91454 75 968,7 25102
Powiaty:
JANOWSKI.......ooviiiii a 455,7 7802 11 47,9 1564
b 428,5 9022 7 54,2 2668
krasnicki.......................... a 726,9 14545 23 1211 3487
b 835,8 16144 15 153,6 4330
tukowskKi...............ool a 11711 21383 13 154,7 4622
b 1229,6 23178 11 222,0 6299
OpPOISKi.....coveviiiiiii a 659,3 12106 26 73,1 1851
b 671,0 12504 25 78,7 1827
putawskKi............coooeiiil a 865,7 17811 12 330,0 6997
b 938,4 19360 12 359,5 7776
FYCKiL .o a 595,2 10693 8 80,3 1949
b 623,0 11246 5 100,7 2202

a) Bez potaczen do budynkdw i innych obiektow.
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TABL. 16. SIEC WODOCIAGOWA® WEDLUG SEKTOROW WLASNOSCI

Sektor publiczny Sektor prywatny
Wyszczegolnienie w tym witasnos$c w tym
panstwowa | samorzgdowa mieszana miedzy sektorami mieszana miedzy sektorami
a- 2007 Ogotem i mieszana i mieszana z przewaga publicznej Z przewaga z przewaga prywatnej
razem razem e
b- 2011 Z przewaga Z przewagg wtym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgadowe;j razem udziatem zagranicznej razem Z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w km
POLSKA . a 257060,0 240159,0 4044,6 230195,6 5918,8 5877,5 16707,2 78,5 2401,0 1407,0
b 278300,4 260652,8 1441,1 2514744 7633,7 7575,3 17370,0 52,7 2349,8 1474,8
REGION CENTRALNY ......ccovviivnnnn. a 58107,6 56432,9 220,6 56210,5 1,8 1,8 1480,9 1,9 291,4 -
b 63069,4 61224,8 231,0 60922,5 71,3 71,3 1646,7 3,5 177,8 -
bodzkie.....ooovviiiiiiii a 21030,0 20165,1 91,7 20071,6 1,8 1.8 864,9 1,2 287,1 -
b 21991,8 21235,0 111,1 21123,9 - - 756,8 1,2 173,5 -
Mazowieckie..........cocoveiiiiie i, a 37077,6 36267,8 128,9 36138,9 - - 616,0 0,7 4,3 -
b 41077,6 39989,8 119,9 39798,6 71,3 71,3 889,9 2,3 4,3 -
REGION POLUDNIOWY................... a 35212,6 31786,5 2833,1 26718,9 22345 22115 3426,1 7,0 662,3 375,9
b 37783,0 33391,7 542,5 29355,0 3494,2 3494,2 4318,5 18,8 594,0 358,0
Matopolskie............coceeviiiiininn. a 16371,9 14108,0 545,3 13024,3 538,4 538,4 2263,9 - 275,0 -
b 17697,9 14638,8 492,2 13466,2 680,4 680,4 3059,1 - 226,0 -
SIGSKIE. ... a 18840,7 17678,5 2287,8 13694,6 1696,1 1673,1 1162,2 7,0 387,3 375,9
b 20085,1 18752,9 50,3 15888,8 2813,8 2813,8 1259,4 18,8 368,0 358,0
REGION WSCHODNI.......ccc.cveenenen. a 54461,6 51389,4 163,6 51115,7 110,1 101,2 3072,2 30,4 12,0

b 58715,5 56108,7 166,2 55768,1 174,4 167,8 2602,3 12,8 6,0 2,5
Lubelskie..............ccoovveiririinanann, a 18274,1 17348,9 34,9 17305,1 8,9 - 925,2 - 2,2 -
b 19856,4 19097,5 53,0 18977,4 67,1 60,5 758,9 - 35 -
Podkarpackie...............coeeiininnnnn. a 12880,7 12525,9 25,1 12500,8 - - 354,8 - 5,6 -
b 13460,9 13234,7 45,6 13189,1 - - 221,7 - - -
Podlaski€.........cocvvviiiiiiiiiiiien a 11572,6 10278,3 14,1 10264,2 - - 1294,3 0,5 - -
b 12585,7 11396,5 18,6 11377,9 - - 1189,2 - - -
Swietokrzyskie.........c.cccceeeeeeiiinnnn. a 11734,2 11236,3 57,6 11077,5 101,2 101,2 497,9 29,9 4,2 -
b 12812,5 12380,0 49,0 12223,7 107,3 107,3 432,5 12,8 2,5 2,5

a) Bez potgczen do budynkoéw i innych obiektow.
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TABL. 16. SIEC WODOCIAGOWA® WEDLUG SEKTOROW Wt ASNOSCI (dok.)

Wyszczegolnienie

Sektor publiczny

Sektor prywatny

w tym wiasnos$c

w tym

panstwowa | samorzadowa mieszana miedzy sektorami mieszana miedzy sektorami
a- 2007 Ogotem razem i mieszana i mieszana z przewaga publicznej razem Z przewagag z przewaga prywatnej
b- 2011 z przewaga Z przewaga wtym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgadowe;j razem udziatem zagranicznej razem Z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w km

REGION POtNOCNO-ZACHODNI...... a 424417 39846,0 313,9 37241,1 2291,0 2287,1 2595,7 9,8 194,0 0,6
b 46551,1 44169,3 281,2 41272,1 2512,4 2511,4 2379,4 59 270,1 -
Lubuskie........cocoviiiiii, a 5754,0 5586,4 2,4 5133,4 450,6 450,6 167,6 1,1 - -
b 6550,6 6298,9 50,5 5950,1 298,3 298,3 251,7 - - -
Wielkopolskie..........ccooeveiieinennn. a 28165,6 26879,0 276,8 24825,3 1776,9 1773,5 1286,6 29 0,6 0,6

b 29660,3 28558,6 195,6 26046,3 2213,1 2213,1 1099,3 1,0 - -
Zachodniopomorskie.................... a 8522,1 7380,6 34,7 7282,4 63,5 63,0 11415 8,7 193,4 -
b 10340,2 9311,8 35,1 9275,7 1,0 - 1028,4 4,9 270,1 -
REGION POLUDNIOWO-ZACHODNI.. a 20231,2 19289,1 314,2 18283,4 691,5 691,5 942,1 6,2 207,7 -
b 21259,2 20172,3 51,0 19353,4 767,9 767,9 1086,9 4.4 191,5 3,9

Dolnoslgskie...........ccccocevviiennne. a 13604,6 12907,3 282,1 12515,4 109,8 109,8 697,3 0,5 200,6

b 14345,2 13587,6 28,7 131413 417,6 417,6 757,6 0,6 179,1 0,6
OpOISKi€....coveiiiiiiiiii a 6626,6 6381,8 32,1 5768,0 581,7 581,7 2448 57 7,1 -
b 6914,0 6584,7 22,3 6212,1 350,3 350,3 329,3 3,8 12,4 3,3
REGION POENOCNY .................... a 46605,3 41415,1 199,2 40626,0 589,9 584,4 5190,2 20,3 1033,6 1030,5
b 50922,2 45586,0 169,2 44803,3 613,5 562,7 5336,2 7,3 1110,4 1110,4
Kujawsko-pomorskie................... a 20802,5 19333,6 39,2 18819,3 475,1 469,6 1468,9 - 0,6 -
b 22133,2 20113,8 33,8 19764,9 315,1 313,8 2019,4 - - -
Pomorskie.........cooviviiiiiiine e, a 12909,5 10501,8 113,8 10388,0 - - 2407,7 3,2 1033,0 1030,5
b 14316,0 12176,5 44,1 11961,6 170,8 121,3 2139,5 2,4 1110,4 1110,4
Warminskio-mazurskie................. a 12893,3 11579,7 46,2 11418,7 114,8 114,8 1313,6 17,1 - -
b 14473,0 13295,7 91,3 13076,8 127,6 127,6 1177,3 49 - -

a) Bez potgczen do budynkow i innych obiektow.
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TABL. 17. STRUKTURA SIECI WODOCIAGOWEJ ® WEDLUG SEKTOROW WELASNOSCI

Sektor publiczny Sektor prywatny
Wyszczegolnienie w tym witasnos$c w tym
panstwowa | samorzgdowa mieszana miedzy sektorami mieszana miedzy sektorami
a- 2007 Ogotem razem i mieszana i mieszana z przewaga publicznej razem z przewaga z przewaga prywatnej
b- 2011 Z przewaga Z przewaga wtym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgadowe;j razem udziatem zagranicznej razem Z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w %
POLSKA . e a 100,0 93,4 1,6 89,5 2,3 2,3 6,5 0,0 0,9 0,5
b 100,0 93,7 0,5 90,4 2,7 2,7 6,2 0,0 0,8 0,5
REGION CENTRALNY ......ccoovievinnnn. a 100,0 97,1 0,4 96,7 0,0 0,0 2,5 0,0 0,5 -
b 100,0 97,1 0,4 96,6 0,1 0,1 2,6 0,0 0,3 -
bodzkie.....oooovvviiiiii a 100,0 95,9 0,4 95,4 0,0 0,0 4,1 0,0 1,4 -
b 100,0 96,6 0,5 96,1 - - 3,4 0,0 0,8 -
Mazowieckie..........ccoveviiiiie i, a 100,0 97,8 0,4 97,4 1,7 0,0 0,0 -
b 100,0 97,4 0,3 96,9 0,2 0,2 2,2 0,0 0,0 -
REGION POLUDNIOWY................... a 100,0 90,3 8,0 75,9 6,3 6,3 9,7 0,0 1,9 1,2
b 100,0 88,4 14 77,7 9,2 9,2 11,4 0,0 1,6 0,9
Matopolskie..........c.cocceiiiiiininn. a 100,0 86,2 29 80,0 3,3 3,3 13,8 - 1,7 -
b 100,0 82,7 2,8 76,1 3,8 3,8 17,3 - 1,3 -
SIGSKIE. ... a 100,0 93,9 12,5 72,4 9,0 8,9 6,1 0,0 2,0 2,0
b 100,0 93,4 0,3 79,1 14,0 14,0 6,3 0,1 1,8 1,8
REGION WSCHODNI.......cccocveenenen. a 100,0 94,4 0,3 93,9 0,2 0,2 5,6 0,1 0,0

b 100,0 95,6 0,3 95,0 0,3 0,3 4,4 0,0 0,0 0,0
Lubelskie..............ccoovveiririnnanann, a 100,0 95,0 0,6 94,3 0,0 - 5,0 - 0,0 -
b 100,0 96,2 0,3 95,6 0,3 03 3,8 - 0,0 -
Podkarpackie...............coeevivinnnnn. a 100,0 97,2 0,2 97,0 - - 2,8 - 0,0 -
b 100,0 98,3 0,3 98,0 - - 1,6 - - -
Podlaski€.........cccvvviiiiiiiiiiiien a 100,0 93,0 0,0 92,9 - - 7,0 0,0 - -
b 100,0 90,6 0,1 90,4 - - 9,4 - - -
Swietokrzyskie.........c.ccccoeeeeiiiinn. a 100,0 95,9 0,1 95,0 0,9 0,9 4,1 0,2 0,0 -
b 100,0 96,6 0,4 95,4 0,8 0,8 34 0,1 0,0 0,0

a) Bez potgczen do budynkoéw i innych obiektow.
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TABL. 17. STRUKTURA SIECI WODOCIAGOWEJ ® WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI (dok.)

Sektor publiczny Sektor prywatny
Wyszczegolnienie w tym wiasnosé w tym
panstwowa | samorzadowa mieszana miedzy sektorami mieszana miedzy sektorami
a- 2007 Ogétem razem i mieszana i mieszana z przewagg publicznej razem Z przewaga Z przewaga prywatnej
b- 2011 z przewaga Z przewagg wtym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgdowej razem udziatem zagranicznej razem Z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w %
REGION POLNOCNO-ZACHODNI...... a 100,0 93,9 0,7 87,7 54 54 6,1 0,0 0,5 0,0
b 100,0 94,9 0,6 88,7 54 54 51 0,0 0,6 -
Lubuskie..........cooiiiii i, a 100,0 97,4 0,0 90,3 7,1 7,1 2,6 0,0 - -
b 100,0 96,2 0,8 90,8 4,6 4,6 3,8 - - -
Wielkopolskie............coocovvivininnnn. a 100,0 95,3 1,0 87,9 6,4 6,4 4,7 0,0 0,0 0,0
b 100,0 96,3 0,7 87,8 7,5 7,5 3,7 0,0 - -
Zachodniopomorskie.................... a 100,0 87,4 0,4 86,2 0,8 0,8 12,6 0,1 2,3 -
b 100,0 90,1 0,3 89,7 0,0 - 9,9 0,0 2,6 -
REGION POLUDNIOWO-ZACHODNI.. a 100,0 95,3 1,6 90,4 34 3,4 4,7 0,0 1,0 -
b 100,0 94,9 0,2 91,0 3,6 3,6 51 0,0 0,9 0,0
Dolnoslaskie...........ccocieeiiiiannnn. a 100,0 94,8 21 91,9 0,8 0,8 5,2 0,0 15 -
b 100,0 94,7 0,2 91,6 2,9 2,9 53 0,0 12 0,0
OpOISKi€.....cveiiiiieiii a 100,0 96,3 04 87,2 8,8 8,8 3,7 0,1 0,1

b 100,0 95,2 0,3 89,8 51 51 4,8 0,1 0,2 0,0
REGION POENOCNY .................... a 100,0 88,9 0,4 87,2 1,3 1,3 11,1 0,0 2,2 2,2
b 100,0 89,5 0,3 88,0 1,2 11 10,5 0,0 2,2 2,2
Kujawsko-pomorskie................... a 100,0 93,0 0,2 90,5 2,3 2,3 7,0 - 0,0 -
b 100,0 90,9 0,2 89,3 1,4 1,4 9,1 - - -
Pomorskie.........cocovviviiiiiiiinen, a 100,0 80,8 0,9 79,9 - - 19,2 0,0 8,0 7,9
b 100,0 85,1 0,3 83,6 1,2 0,8 14,9 0,0 7,8 7,8
Warminskio-mazurskie................. a 100,0 86,3 0,3 85,0 0,9 0,9 13,7 0,1 - -
b 100,0 91,9 0,6 90,4 0,9 0,9 8,1 0,0 - -

a) Bez potgczen do budynkow i innych obiektow.
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TABL. 18. SIEC WODOCIAGOWA? W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDEUG SEKTOROW WEASNOSCI

Wyszczegolnienie

Sektor publiczny

w tym wiasnosé

panstwowa | samorzadowa mieszana
. oo S . Sektor
a- 2007 Ogétem i mieszana i mieszana miedzy
razem _ prywatny
b- 2011 Z przewagg Z przewaga sektorami
panstwowej | samorzadowej| z przewaga
publicznej
w km

OGOLEM ..........oooeii.. a 18274,1 17348,9 34,9 17305,1 8,9 925,2
b 19856,4 19097,5 53,0 18977,4 67,1 758,9
Podregion bialskopodlaski........... a 3526,2 3468,7 5,3 3463,4 - 57,5
b 3973,3 3927,3 31,0 3896,3 - 46,0

Powiaty:
bialski..........ccocovviiiiiiinn a 1490,0 1483,2 3,1 1480,1 - 6,8
b 1767,2 1767,2 28,3 1738,9 - -
parczewskKi.............cooeeeennn. a 539,7 539,5 - 539,5 - 0,2
b 584,8 584,8 - 584,8 - -
radzynski...........coooees ceennnn. a 752,6 752,6 - 752,6 - -
b 852,8 852,8 - 852,8 - -
whodawskKi..........coevieiennen. a 574,0 523,5 2,2 521,3 - 50,5
b 594,4 548,4 2,0 546,4 - 46,0

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska................... a 169,9 169,9 - 169,9 - -
b 174,1 174,1 0,7 173,4 - -
Podregion chetmsko-zamojski.... a 5374,3 5183,1 7,8 5166,7 8,6 191,2
b 5985,7 5846,4 5,8 5773,5 67,1 139,3

Powiaty:
bitgorajski.................o.eei. a 949,1 949,1 1,0 949,0 - -
b 973,9 970,4 - 970,4 - 35
chetmski................coo a 1080,7 1077,4 3,0 1077,5 0,2 3,3
b 1273,2 1272,3 3,0 1269,3 - 0,9
hrubieszowsKi.................... a 472,8 467,3 1,3 464,0 2,0 5,5
b 701,3 690,1 0,3 689,6 0,2 11,2
krasnostawskKi.................... a 837,4 834,6 2,5 825,7 6,4 2,8
b 875,2 871,2 25 862,3 6,4 4,0
tomaszowsKi.........ccoeeeenntn. a 796,2 729,1 - 729,1 - 67,1
b 839,7 832,3 - 771,8 60,5 7,4
zamojskKi.......coceviieiiiiiinnn, a 943,5 831,0 - 831,0 - 1125
b 1012,4 900,1 - 900,1 - 112,3

3 Bez potgczen do budynkow i innych obiektow.
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TABL. 18. SIEC WODOCIAGOWA?® W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI (dok.)

Sektor publiczny
Wyszczegolnienie w tym wiasnosé
panstwowa | samorzgdowa mieszana
. o oo . Sektor
a- 2007 Ogétem i mieszana i mieszana miedzy
razem _ prywatny
b- 2011 Z przewagg Z przewaga sektorami
panstwowej | samorzadowej| z przewaga
publicznej
w km
Podregion chetmsko-zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm........oooooiiii a 171,4 171,4 - 171,4 - -
b 174,7 174,7 - 174,7 - -
ZamOSC....oiuiiiiiiiii a 123,2 123,2 - 123,2 - -
b 135,3 135,3 - 135,3 - -
Podregion lubelski...................... a 4899,7 4514,2 9,5 4504,4 0,3 385,5
b 5171,1 4913,1 8,7 4904,4 - 258,0
Powiaty:
lubartowski...................... a 1065,0 1056,0 0,6 1055,4 - 9,0
b 1168,9 1168,9 - 1168,9 - -
lubelsKi......ccooeviiiiiiiiiiiinn, a 1959,0 1601,8 - 1601,8 - 357,2
b 2061,5 1822,2 - 1822,2 - 239,3
teczyfsKi......coooiiiii a 792,7 792,1 - 792,1 - 0,6
b 801,3 801,3 0,4 800,9 - -
Swidnicki........oooeiiiii a 525,0 525,0 - 525,0 - -
b 557,4 557,4 - 557,4 - -
Miasto na prawach powiatu:
Lublin.......oooi a 558,0 539,3 8,9 530,1 0,3 18,7
b 582,0 563,3 8,3 555,0 - 18,7
Podregion putawsKi...................... a 4473,9 4182,9 12,3 4170,6 - 291,0
b 4726,3 4410,7 7,5 4403,2 - 315,6
Powiaty:
JANOWSKI. .. ene v a 455,7 455,7 - 455,7 - -
b 428,5 428,5 0,8 4277 - -
krasnicKi.........ocoeeiiiiiin.n. a 726,9 724,8 - 724,8 - 2,1
b 835,8 835,8 - 835,8 - -
tukowsKi.........coovviiii, a 1171,1 893,3 0,4 892,9 - 277,8
b 1229,6 921,6 3,6 918,0 - 308,0
0POISKi....cviiiii a 659,3 658,9 - 658,9 - 0.4
b 671,0 670,6 - 670,6 - 0,4
putawski..........coveiiiinnn. a 865,7 858,5 2,2 856,3 - 7,2
b 938,4 934,7 3,1 931,6 - 3,7
FYCKiL e a 595,2 591,7 9,7 582,0 - 3,5
b 623,0 619,5 - 619,5 - 3,5

3 Bez potgczen do budynkow i innych obiektow.
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TABL. 19. STRUKTURA SIECI WODOCIAGOWEJ ® W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDEUG SEKTOROW WEASNOSCI

Wyszczegolnienie

Sektor publiczny

w tym witasnosé

panstwowa | samorzgdowa mieszana
. oo oo . Sektor
a- 2007 Ogétem I mieszana I mieszana miedzy
razem _ prywatny
b- 2011 Z przewagg Z przewaga sektorami
panstwowej | samorzadowej| z przewagag
publicznej
w %

OGOLEM ..........oooeviii . 100,0 95,0 0,6 94,3 0,0 5,0
100,0 96,2 0,3 95,6 0,3 3,8
Podregion bialskopodlaski............. 100,0 98,2 0,2 98,0 - 1,8
100,0 98,8 0,8 98,1 - 1,2

Powiaty:
bialski..........cocoviiiiii 100,0 99,5 0,2 99,3 - 0,5
100,0 100,0 1,6 98,4 - -
parczewskKi...........cooeeuiineann. 100,0 100,0 - 100,0 - -
100,0 100,0 - 100,0 - -
radzynski.........coccceeene v 100,0 99,0 - 99,0 - 1,0
100,0 100,0 - 100,0 - -
wtodawsKi..........ooeeeeiiiiniennn. 100,0 91,2 0,4 90,8 - 8,8
100,0 92,3 0,3 91,9 - 7,7

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska................... 100,0 100,0 - 100,0 - -
100,0 100,0 0,4 99,6 - -
Podregion chetmsko-zamojski.... 100,0 96,4 0,1 96,1 0,2 3,6
100,0 97,7 0,1 96,5 1,1 2,3

Powiaty:
bitgorajski...........ccoeviiiiiinnn 100,0 100,0 0,1 99,9 - -
100,0 99,6 - 99,6 - 0,4
chetmski.........ccoocceoiin, 100,0 99,6 0,3 99,3 0,0 0,4
100,0 99,9 0,2 99,7 - 0,1
hrubieszowskKi.............ccoe. ... 100,0 98,8 0,3 98,1 0,4 1,2
100,0 98,4 0,0 98,3 0,0 1,6
krasnostawsKi....................... 100,0 99,7 0,3 98,6 0,8 0,3
100,0 99,5 0,3 98,5 0,7 0,5
tomaszowsKi.......ccoevvevvnnnnnn. 100,0 91,6 0,0 91,6 - 8,4
100,0 99,1 - 91,9 7,2 0,9
zamojski.......ccoooiiiiiiii 100,0 88,1 - 88,1 - 11,9
100,0 88,9 - 88,9 - 11,1

a) Bez potgczen do budynkdéw i innych obiektow.
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TABL. 19. STRUKTURA SIECI WODOCIAGOWEJ ® W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDEUG SEKTOROW WEASNOSCI (dok.)

Wyszczegolnienie

Sektor publiczny

w tym witasnosé

panstwowa | samorzadowa mieszana
. oo oo . Sektor
a- 2007 Ogdtem i mieszana i mieszana miedzy
razem _ prywatny
b- 2011 Z przewagg Z przewaga sektorami
panstwowej | samorzadowej| z przewagag
publicznej
w %
Podregion chetmsko-zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm.......cooii a 100,0 100,0 - 100,0 - -
b 100,0 100,0 - 100,0 - -
ZamOSC.....cuviiiiiiiie a 100,0 100,0 - 100,0 - -
b 100,0 100,0 - 100,0 - -
Podregion lubelski...................... a 100,0 92,1 0,2 91,9 0,0 7,9
b 100,0 95,0 0,2 94,8 - 5,0
Powiaty:
lubartowskKi..........c.covennenn. a 100,0 99,2 0,1 99,1 - 0,9
b 100,0 100,0 - 100,0 - -
lubelski.........ccoooiviiii s a 100,0 81,8 - 81,8 - 18,2
b 100,0 88,4 - 88,4 - 11,6
teczyfski........oooooiiii a 100,0 99,9 - 99,9 - 0,1
b 100,0 100,0 0,0 100,0 - -
Swidnicki........oooiiiiii a 100,0 100,0 - 100,0 - -
b 100,0 100,0 - 100,0 - -
Miasto na prawach powiatu:
Lublin.......oooii a 100,0 96,6 1,6 95,0 0,1 3,2
b 100,0 96,8 14 95,4 - 3,2
Podregion putawskKi...................... a 100,0 93,5 0,3 93,2 - 6,5
b 100,0 93,3 0,2 93,2 - 6,7
Powiaty:
JANOWSKI. .. e e a 100,0 100,0 - 100,0 - -
b 100,0 100,0 0,2 99,8 - -
krasnicki.........cocceiiiiiiiin, a 100,0 99,7 - 99,7 - 0,3
b 100,0 100,0 - 100,0 - -
tukowsKi.........cceviiiiiin, a 100,0 76,2 0,0 76,2 - 23,8
b 100,0 75,0 0,3 74,7 - 25,0
OPOISKi....ovvviiiie i a 100,0 99,9 - 99,9 - 0,1
b 100,0 99,9 - 99,9 - 0,1
putawskKi..........cooviiiiinnn. a 100,0 99,1 0,2 98,9 - 0,9
b 100,0 99,6 0,3 99,3 - 0,4
FYCKiL e a 100,0 99,4 - 99,4 - 0,6
b 100,0 99,4 - 99,4 - 0,6

a) Bez potgczen do budynkoéw i innych obiektow.
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TABL. 20. SIEC KANALIZACYJNA ® WEDLUG SEKTOROW WLASNOSCI

Sektor publiczny Sektor prywatny
Wyszczegolnienie w tym wtasnos¢ w tym
panstwowa | samorzadowa mieszana miedzy sektorami mieszana miedzy sektorami
a- 2007 Ogotem razem i mieszana i mieszana z przewaga publicznej razem Z przewagag z przewaga prywatnej
b- 2011 z przewaga Z przewaga wtym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgadowe;j razem udziatem zagranicznej razem Z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w km

POLSKA . a 89505,8 83367,5 1809,9 77590,0 3967,6 3943,3 6126,6 49,7 1504,6 976,3
b 117745,6 111600,6 804,1 106024,5 4759,0 4729,0 6110,1 23,1 1519,8 1125,3
REGION CENTRALNY ......ccoovivvinnnn. a 12527,8 11998,5 177,3 11815,6 5,6 3,2 517,6 2,0 227,8 -
b 16490,4 16030,5 196,7 15803,5 30,3 30,3 448,0 4,6 125,1 156,7
bodzkie......cooovviiiiiiii a 4082,5 3830,4 62,0 3765,2 3,2 3,2 252,1 1,2 217,4 -
b 5182,5 5028,0 93,0 4935,0 - - 154,5 3,8 118,1 -
Mazowieckie..........cocvveiiiiie i, a 8445,3 8168,1 115,3 8050,4 2,4 - 265,5 0,8 10,4 -
b 11307,9 11002,5 103,7 10868,5 30,3 30,3 293,5 0,8 7,0 -
REGION POLUDNIOWY.........cccueenee. a 17570,1 15866,5 1129,7 13335,2 1401,6 1401,6 1703,6 15,2 254,3 156,7
b 22891,0 21055,9 259,1 18878,9 1917,9 1916,5 1817,2 49 267,1 183,2
Matopolskie..........c.cocceiiiiiininn. a 8187,7 6888,4 150,5 6318,1 419,8 419,8 1299,3 - 93,4 -
b 10649,2 9143,7 194,8 8264,3 684,6 684,6 1505,5 0,9 83,9 -
SIGSKIE. ... a 9382,4 8978,1 979,2 7017,1 981,8 981,8 404,3 15,2 160,9 156,7
b 12241,8 11912,2 64,3 10614,6 1233,3 1231,9 311,7 4,0 183,2 183,2
REGION WSCHODNI.......ccc.cveenennnn. a 18741,8 18286,4 84,8 18193,4 8,2 - 455,4 22,3 10,6 15
b 25737,9 253455 85,4 25253,8 6,3 2,8 392,4 22,3 3,5 0,5
Lubelskie..........ccooviiiiiii, a 3841,3 3692,2 31,3 3653,9 7,0 - 149,1 - 31 15

b 4853,6 4739,6 20,1 4713,2 6,3 2,8 114,0 - 3,0 -
Podkarpacki€...............coeevivinnnnn. a 9748,0 9635,6 14,5 9621,1 - - 1124 - 6,8 -
b 13780,0 13729,8 29,7 13700,1 - - 50,2 - - -
Podlaskie..........ccocviiiiiniiinnannn a 2243,0 2140,0 10,2 2129,8 - - 103,0 - - -
b 2857,7 2707,2 11,7 2695,5 - - 150,5 - - -
Swietokrzyskie.........c..ccceeeeeeieinnn. a 2909,5 2818,6 28,8 2788,6 1,2 - 90,9 22,3 0,7 -
b 4246,6 4168,9 23,9 4145,0 - - 77,7 53 0,5 0,5

a) Dlugosé¢ sieci ogolnosptawnej i na scieki gospodarcze.
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TABL. 20. SIEC KANALIZACYJNA ® WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI (dok.)

Wyszczegolnienie

Sektor publiczny

Sektor prywatny

w tym wiasnos$c

w tym

panstwowa | samorzadowa mieszana miedzy sektorami mieszana miedzy sektorami
a- 2007 Ogotem razem i mieszana i mieszana z przewaga publicznej razem Z przewagag z przewaga prywatnej
b- 2011 z przewaga Z przewaga wtym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgadowe;j razem udziatem zagranicznej razem Z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w km

REGION POtNOCNO-ZACHODNI...... a 15327,4 14246,0 40,3 12405,1 1800,6 1792,4 1081,4 0,8 154,5 11
b 19963,6 18991,3 110,1 16840,0 2028,2 2027,5 967,2 1,9 74,0 -
Lubuskie........cocovviiii i, a 2305,0 2286,5 4,8 1912,2 369,5 369,5 18,5 - - -
b 2991,5 2936,6 33,5 2635,9 267,2 267,2 54,9 - - -
Wielkopolskie..........cccceveveieninnnn. a 8297,0 8068,8 32,5 6662,2 1374,1 1369,6 228,2 0,3 11 1,1

b 10398,9 10223,3 63,5 8386,5 1760,3 1760,3 170,5 0,3 - -
Zachodniopomorskie.................... a 4725,4 3890,7 3,0 3830,7 57,0 53,3 834,7 0,5 153,4 -
b 6573,2 5831,4 13,1 5817,6 0,7 - 741,8 1,6 74,0 -
REGION POLUDNIOWO-ZACHODNI.. a 9461,8 9083,9 254,8 8475,5 353,6 353,6 377,9 6,9 24,2 -
b 12053,2 11468,5 26,5 10972,5 469,5 469,5 584,7 4.4 92,4 4,1
Dolnoslgskie...........ccccocevviiennne. a 7201,3 6899,9 237,9 6540,4 121,6 121,6 301,4 0,6 24,2 -
b 8733,2 8216,7 10,9 7941,8 264,0 264,0 516,5 0,6 88,9 0,6

Opolskie.......ccoviveviiiiiiiiieiee e, a 2260,5 2184,0 16,9 1935,1 232,0 232,0 76,5 6,3 -

b 3320,0 3251,8 15,6 3030,7 205,5 205,5 68,2 3,8 3,5 3,5
REGION POENOCNY .................... a 15876,9 13886,2 123,0 13365,2 398,0 392,5 1990,7 2,5 833,2 817,0
b 20609,5 18708,9 126,3 18275,8 306,8 282,4 1900,6 2,0 957,7 937,5
Kujawsko-pomorskie................... a 5351,7 5154,4 13,7 4852,4 288,3 282,8 197,3 - - -
b 6959,4 6635,5 16,8 6561,6 57,1 55,5 323,9 - - -
Pomorskie...........cooviiiiiiin e, a 6295,9 4840,2 76,6 4763,6 - - 1455,7 14 833,2 817,0
b 8291,8 7000,0 42,4 6822,9 134,7 111,9 1291,8 0,9 957,7 937,5
Warminskio-mazurskie................. a 4229,3 3891,6 32,7 3749,2 109,7 109,7 337,7 11 - -
b 5358,3 5073,4 67,1 4891,3 115,0 115,0 284,9 11 - -

a) Dlugosé¢ sieci ogolnosptawnej i na scieki gospodarcze.
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TABL. 21. STRUKTURA SIEC KANALIZACYJNEJ ® WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI

Sektor publiczny Sektor prywatny
Wyszczegolnienie w tym wtasnos¢ w tym
panstwowa |samorzadowa | mieszana migdzy sektorami mieszana migdzy sektorami
a- 2007 Ogotem razem i mieszana i mieszana z przewaga publicznej razem Z przewaga z przewaga prywatnej
b- 2011 z przewaga Z przewaga w tym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgdowej razem udziatem zagranicznej razem z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w %
POLSKA . a 100,0 93,1 2,0 86,7 4.4 4,4 6,8 0,1 1,7 11
b 100,0 94,8 0,7 90,0 4,0 4,0 52 0,0 1,3 1,0
REGION CENTRALNY ......ccoovivvinnnn. a 100,0 95,8 14 94,3 0,0 0,0 4,1 0,0 1,8

b 100,0 97,2 1,2 95,8 0,2 0,2 2,7 0,0 0,8 1,0
bodzkie.....ooooviiiiiii a 100,0 93,8 15 92,2 0,1 0,1 6,2 0,0 53 -
b 100,0 97,0 1,8 95,2 - - 3,0 0,1 2,3 -
Mazowieckie..........cocoveviiiiii i, a 100,0 96,7 14 95,3 0,0 - 3,1 0,0 0,1 -
b 100,0 97,3 0,9 96,1 0,3 0,3 2,6 0,0 0,1 -
REGION POLUDNIOWY.........cccueenee. a 100,0 90,3 6,4 75,9 8,0 8,0 9,7 0,1 1,4 0,9
b 100,0 92,0 11 82,5 8,4 8,4 7.9 0,0 1,2 0,8
Matopolskie...........cccocveeiiiiiini. a 100,0 84,1 1,8 77,2 51 51 15,9 1,1 -

b 100,0 85,9 1,8 77,6 6,4 6,4 14,1 0,0 0,8 -
SIGSKIE. ... a 100,0 95,7 10,4 74,8 10,5 10,5 4.3 0,2 1,7 1,7
b 100,0 97,3 0,5 86,7 10,1 10,1 25 0,0 15 15
REGION WSCHODNI.......ccc.cveenennnn. a 100,0 97,6 0,5 97,1 0,0 - 2,4 0,1 0,1 0,0
b 100,0 98,5 0,3 98,1 0,0 0,0 15 0,1 0,0 0,0
Lubelskie.............ccccovvuiuiiiiiii... a 100,0 96,1 0,8 95,1 0,2 3,9 - 0,1 0,0

b 100,0 97,7 04 97,1 0,1 01 2,3 - 01 -
Podkarpackie...............coeevivinnnnn. a 100,0 98,8 0,1 98,7 - - 1,2 - 0,1 -
b 100,0 99,6 0,2 99,4 - - 0,4 - - -
Podlaskie.............cviviiiiiiiiiiiiiane a 100,0 95,4 0,5 95,0 - - 4,6 - - -
b 100,0 94,7 0,4 94,3 - - 53 - - -

Swietokrzyskie.........c.cccceeeeeiiiinnn. a 100,0 96,9 1,0 95,8 0,0 - 3,1 0,8 0,0

b 100,0 98,2 0,6 97,6 - - 1,8 0,1 0,0 0,0

a) Sieci ogolnosptawne;j i na Scieki gospodarcze.
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TABL. 21. STRUKTURA SIEC KANALIZACYJNEJ ® WEDLUG SEKTOROW WLASNOSCI (dok.)

Sektor publiczny Sektor prywatny
Wyszczegolnienie w tym wtasnos¢ w tym
panstwowa |samorzadowa | mieszana migdzy sektorami mieszana migdzy sektorami
a- 2007 Ogodtem razem i mieszana i mieszana z przewaga publicznej razem Z przewaga z przewaga prywatnej
b- 2011 z przewaga Z przewaga w tym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgdowej razem udziatem zagranicznej razem z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w %
REGION POtNOCNO-ZACHODNI...... a 100,0 92,9 0,3 80,9 11,7 11,7 7,1 0,0 1,0 0,0
b 100,0 95,1 0,6 84,4 10,2 10,2 4,8 0,0 0,4 -
Lubuskie........cocoviiiii i, a 100,0 99,2 0,2 83,0 16,0 16,0 0,8 - - -
b 100,0 98,2 1,1 88,1 8,9 8,9 1,8 - - -
Wielkopolskie..........ccooeveiieinennn. a 100,0 97,2 0,4 80,3 16,6 16,5 2,8 0,0 0,0 0,0
b 100,0 98,3 0,6 80,6 16,9 16,9 1,6 0,0 - -
Zachodniopomorskie.................... a 100,0 82,3 0,1 81,1 1,2 11 17,7 0,0 3,2 -
b 100,0 88,7 0,2 88,5 0,0 - 11,3 0,0 11 -
REGION POLUDNIOWO-ZACHODNI.. a 100,0 96,0 2,7 89,6 3,7 3,7 4,0 0,1 0,3
b 100,0 95,1 0,2 91,0 3,9 3,9 4,9 0,0 0,8 0,0
Dolnoslgskie...........ccccocvvvininnnn. a 100,0 95,8 3,3 90,8 1,7 1,7 4,2 0,0 0,3

b 100,0 94,1 0,1 90,9 3,0 3,0 59 0,0 1,0 0,0
OpOISKI€....coeeieiiiiiiii a 100,0 96,6 0,7 85,6 10,3 10,3 3,4 0,3 - -
b 100,0 97,9 0,5 91,3 6,2 6,2 2,1 0,1 0,1 0,1
REGION POENOCNY .................... a 100,0 87,5 0,8 84,2 2,5 25 12,5 0,0 5,2 51
b 100,0 90,8 0,6 88,7 15 14 9,2 0,0 4,6 4,5
Kujawsko-pomorskie................... a 100,0 96,3 0,3 90,7 54 53 3,7 - - -
b 100,0 95,3 0,2 94,3 0,8 0,8 4,7 - - -
Pomorskie.........c.cooviiiiiii e, a 100,0 76,9 1,2 75,7 - - 23,1 0,0 13,2 13,0
b 100,0 84,4 0,5 82,3 1,6 1,3 15,6 0,0 11,5 11,3
Warminskio-mazurskie................. a 100,0 92,0 0,8 88,6 2,6 2,6 8,0 0,0 - -
b 100,0 94,7 1,3 91,3 2,1 2,1 5,3 0,0 - -

a) Sieci ogolnosptawnej i na Scieki gospodarcze.
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TABL. 22. SIEC KANALIZACYJNA ? W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI

Wyszczegolnienie

Sektor publiczny

w tym wiasnosé

panstwowa | samorzgdowa mieszana
. - oo . Sektor
a- 2007 Ogodtem i mieszana i mieszana miedzy
razem ) prywatny
b- 2011 Z przewaga Z przewagg sektorami
panstwowej | samorzadowej| z przewagag
publicznej
w km

OGOLEM .......c.ooooeiiiiiin, a 3841,3 3692,2 31,3 3653,9 7,0 149,1
b 4853,6 4739,6 20,1 4713,2 6,3 114,0
Podregion bialskopodlaski............ a 766,9 708,7 8,5 700,2 - 58,2
b 980,0 942,8 9,1 933,7 - 37,2

Powiaty:
bialski..........cccoeviiiiiiinn a 267,0 260,9 7,6 253,3 - 6,1
b 411,6 408,0 8,0 400,0 - 3,6
parczewskKi.............cooeeeennn. a 89,7 89,6 - 89,6 - 0,1
b 1223 122,3 - 122,3 - -
radzynski...........coooees ceennn. a 80,2 79,7 - 79,7 - 0,5
b 124,4 123,9 - 123,9 - 0,5
whodawskKi..........coeeueeninnnn. a 174,8 123,3 0,9 122,4 - 51,5
b 158,5 125,4 0,9 124,5 - 33,1

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska................... a 155,2 155,2 - 155,2 - -
b 163,2 163,2 0,2 163,0 - -
Podregion chetmsko-zamojski.... a 1136,2 1100,7 5,4 1089,8 55 35,5
b 1533,4 1514,8 1,0 1507,5 6,3 18,6

Powiaty:
bitgorajski............cccoveunn.. a 295,2 295,0 14 293,6 - 0,2
b 429,0 427,4 - 427,4 - 1,6
chetmski.............c.oone a 145,8 143,8 4,0 137,8 2,0 2,0
b 173,2 171,4 1,0 170,4 - 1,8
hrubieszowskKi.................... a 104,8 98,0 - 98,0 - 6,8
b 143,6 138,2 - 138,2 - 54
krasnostawsKi.................... a 125,4 122,4 - 118,9 3,5 3,0
b 163,5 160,0 - 156,5 3,5 3,5
tomaszowsKi.........cceeeeennnn. a 125,0 110,6 - 110,6 - 14,4
b 179,7 175,3 - 172,5 2,8 4.4
ZamojsKi......ccoviiiiiiiiinnnn, a 70,9 61,8 - 61,8 - 9,1
b 162,7 160,8 - 160,8 - 1,9

a) Ogdlnosptawna i na Scieki gospodarcze.
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TABL. 22. SIEC KANALIZACYJNA ? W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI (dok.)

Wyszczegolnienie

Sektor publiczny

w tym wiasnosé

panstwowa | samorzgdowa mieszana
. - oo . Sektor
a- 2007 Ogodtem i mieszana i mieszana miedzy
razem ) prywatny
b- 2011 Z przewaga Z przewagg sektorami
panstwowej | samorzadowej| z przewagag
publicznej
w km
Podregion chetmsko-zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm.....oooovii, a 135,1 135,1 - 135,1 - -
b 139,6 139,6 - 139,6 - -
ZamOSC... ..o a 134,0 134,0 - 134,0 - -
b 142,1 142,1 - 142,1 - -
Podregion lubelski...................... a 1131,1 1121,6 8,0 11121 1,5 9,5
b 1371,5 1363,1 6,5 1356,6 - 8,4
Powiaty:
lubartowskKi..........c.covennenn. a 223,6 2215 0,3 221,2 - 2,1
b 316,6 314,9 - 314,9 - 1,7
lubelski......ccooovviiiiiii i, a 160,9 154,7 1,5 153,2 - 6,2
b 226,7 220,0 15 218,5 - 6,7
teczyAsKi......ooooiiii a 119,9 119,2 - 119,2 - 0,7
b 157,0 157,0 0,8 156,2 - -
Swidnicki.........oociiiiiii a 87,3 86,8 0,2 86,6 - 0,5
b 98,8 98,8 - 98,8 - -
Miasto na prawach powiatu:
Lublin.......oooi a 539,4 539,4 6,0 531,9 15 -
b 572,4 572,4 4,2 568,2 - -
Podregion putawsKi...................... a 807,1 761,2 8,4 752,8 0,0 42,9
b 968,7 918,9 35 915,4 - 49,8
Powiaty:
JANOWSKI. et e, a 47,9 47,9 - 47,9 - -
b 54,2 54,2 0,8 53,4 - -
krasnicKi.........ooeeiiniiin.n. a 121,1 119,5 - 119,5 - 1,6
b 153,6 152,0 - 152,0 - 1,6
tuKowsKi.......c.ceviiiiin, a 154,7 121,9 0,2 121,7 - 32,8
b 222,0 180,5 0,2 180,3 - 41,5
(o] o] 1] (P a 73,1 70,9 - 70,9 - 2,2
b 78,7 77,4 - 77,4 - 1,3
putawski..........ccoveiiiiinnn. a 330,0 323,7 2,8 320,9 - 6,3
b 359,5 357,1 2,5 354,6 - 2,4
IYCKiL ot a 80,3 77,3 5,4 71,9 - -
b 100,7 97,7 - 97,7 - 3,0

a) Ogdlnosptawna i na Scieki gospodarcze.
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TABL. 23. STRUKTURA SIECI KANALIZACYJNEJ ® W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI

Wyszczegolnienie

Sektor publiczny

w tym wiasnosé

panstwowa | samorzadowa mieszana
i - - . Sektor
a- 2007 Ogdtem i mieszana i mieszana miedzy
razem ) prywatny
b- 2011 z przewagg Z przewagg sektorami
panstwowej | samorzadowej| z przewagag
publicznej
w %

OGOLEM ......ooovviiiiiiiiiiii 100,0 96,1 0,8 95,1 0,2 3,9
100,0 97,7 0,4 97,1 0,1 2,3
Podregion bialskopodlaski............. 100,0 92,4 1,1 91,3 - 7,6
100,0 96,2 0,9 95,3 - 3,8

Powiaty:
bialski.........coovviiiiiins 100,0 97,7 2,8 94,9 - 2,3
100,0 99,1 1,9 97,2 - 0,9
parczewskKi...........ccoevuininennn. 100,0 99,9 - 99,9 - 0,1
100,0 100,0 - 100,0 - -
radzynski..........ccocceeeiin e 100,0 99,4 - 99,4 - 0,6
100,0 99,6 - 99,6 - 0,4
whodawskKi.......ccoveiiiiiiininn. 100,0 70,5 0,5 70,0 - 29,5
100,0 79,1 0,6 78,5 - 20,9

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska................... 100,0 100,0 0,1 99,9 - -
100,0 100,0 0,1 99,9 - -
Podregion chetmsko-zamojski.... 100,0 96,9 0,5 95,9 0,5 3,1
100,0 98,8 0,1 98,3 0,4 1,2

Powiaty:
bitgorajski.........c.ccoeviuiiniaani. 100,0 99,9 0,5 99,5 - 0,1
100,0 99,6 - 99,6 - 0,4
chetmskKi........ccooevviiiiiiiinn. 100,0 98,6 2,7 94,5 1,4 1,4
100,0 99,0 0,6 98,4 - 1,0
hrubieszowskKi.............cccev... 100,0 93,5 - 93,5 - 6,5
100,0 96,2 - 96,2 - 3,8
krasnostawsKi.............c.eeeenes 100,0 97,6 - 94,8 2,8 2,4
100,0 97,9 - 95,7 2,1 2,1
tomaszowsKi......cccoevvvvinennnnn. 100,0 88,5 - 88,5 - 11,5
100,0 97,6 - 96,0 1,6 2,4
ZamOjSKi.....ovviiiiieiiiiii e 100,0 87,2 - 87,2 - 12,8
100,0 98,8 - 98,8 - 1,2

a) Ogdlnosptawnej i na Scieki gospodarcze.
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TABL. 23. STRUKTURA SIECI KANALIZACYJNEJ ® W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDEUG SEKTOROW WEASNOSCI (dok.)

Wyszczegolnienie

Sektor publiczny

w tym wiasnosé

panstwowa | samorzadowa mieszana
. o S . Sektor
a- 2007 Ogdtem i mieszana i mieszana miedzy
razem ) prywatny
b- 2011 Z przewagg Z przewaga sektorami
panstwowej | samorzadowej| z przewagag
publicznej
w %
Podregion chetmsko-zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm......cooi a 100,0 100,0 - 100,0 - -
b 100,0 100,0 - 100,0 - -
ZamOSC... ..o a 100,0 100,0 - 100,0 - -
b 100,0 100,0 - 100,0 - -
Podregion lubelski...................... a 100,0 99,2 0,7 98,3 0,1 0,8
b 100,0 99,4 0,5 98,9 - 0,6
Powiaty:
lubartowskKi..........c..ovevnenn. a 100,0 99,1 0,1 98,9 - 0,9
b 100,0 99,5 - 99,5 - 0,5
lubelski...........cooviiii . a 100,0 96,1 0,9 95,2 - 3,9
b 100,0 97,0 0,7 96,4 - 3,0
teczyAski......ooooiiiii a 100,0 99,4 - 99,4 - 0,6
b 100,0 100,0 0,5 99,5 - -
Swidnicki.........oocoiiiii a 100,0 99,4 0,2 99,2 - 0,6
b 100,0 100,0 - 100,0 - -
Miasto na prawach powiatu:
Lublin.......oooi a 100,0 100,0 11 98,6 0,3 -
b 100,0 100,0 0,7 99,3 - -
Podregion putawsKi...................... a 100,0 94,3 1,0 93,3 0,0 5,3
b 100,0 94,9 0,4 94,5 - 51
Powiaty:
JANOWSKI. et e, a 100,0 100,0 - 100,0 - -
b 100,0 100,0 15 98,5 - -
krasnicki.........cccceeiiiiiiin, a 100,0 98,7 - 98,7 - 1,3
b 100,0 99,0 - 99,0 - 1,0
tukowsKi.........coovviiiii, a 100,0 78,8 0,1 78,7 - 21,2
b 100,0 81,3 0,1 81,2 - 18,7
(o] o Jo] 1] (P a 100,0 97,0 1,4 95,6 - 3,0
b 100,0 98,3 - 98,3 - 1,7
putawskKi........cocveiiiiiiiinn, a 100,0 98,1 0,8 97,2 - 1,9
b 100,0 99,3 0,7 98,6 - 0,7
FYCKiL e a 100,0 96,3 6,7 89,5 - 3,7
b 100,0 97,0 - 97,0 - 3,0

a) Ogdlnosptawnej i na Scieki gospodarcze.
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TABL. 24. ZUZYCIE WODY

Wyszczegolnienie

Woda pobrana z ujeé

Zuzycie wody w
gospodarstwach domowych

a-2007 w tym z ujeé na 1 Scieki odprowa-
b-2011 razem powierzchnio- razem , . . a) dzone w hm®
wych mleszkar;ca w
w hm® m
POLSKA ., a 2085,6 657,8 1200,1 31,5 1265,5
b 2033,0 610,5 1202,0 31,2 1258,8
Y =T - W a 1223,3 382,9 840,7 36,0 1134,9
b 1137,8 365,8 815,5 34,8 1095,3
WieS.. .o a 862,3 2749 359,3 24,3 130,6
b 895,2 2447 386,5 25,6 163,6
REGION CENTRALNY .......ccccevnee. a 4442 162,2 278,2 35,9 305,2
b 432,0 146,5 280,2 35,9 295,5
boédzkie.....coooeviiiii a 143,8 9,7 88,5 34,6 99,4
b 138,4 8,2 87,5 34,5 87,3
Mazowieckie.........covviiiiiiiiiins a 300,5 152,5 189,7 36,6 205,8
b 293,6 138,3 192,7 36,5 208,2
REGION POLUDNIOWY................. a 467,6 303,0 228,7 28,8 252,9
b 438,5 281,9 227,0 28,5 252,8
Matopolskie..............cooooiiiinni. a 155,9 105,0 86,0 26,3 96,4
b 154,2 103,9 88,9 26,6 106,0
SIGSKIE. .....vveeeeeeeeeeeee a 311,7 198,1 142,7 30,6 156,5
b 284,3 177,9 138,1 29,8 146,9
REGION WSCHODNI...........c.cuune... a 288,0 54,9 172,6 25,6 167,3
b 284,0 51,8 176,3 26,0 171,6
Lubelskie ...................ccovvuinininn. a 88,7 0,0 58,1 26,8 52,0
b 85,1 0,1 57,7 26,6 49,6
Podkarpackie.............c.coccieeen. a 82,1 42.8 47,2 22,5 51,5
b 83,5 42,6 47,3 22,2 55,8
Podlaskie...........coccviiiiiiineean a 58,5 9,7 36,1 30,2 34,2
b 58,7 8,2 37,1 30,9 33,4
Swietokrzyskie ........................... a 58,8 2,4 31,1 24,3 29,5
b 56,7 0,8 34,1 26,6 32,8
REGION POLNOCNO-ZACHODNI... a 356,5 47,4 210,9 34,7 204,3
b 351,2 43,9 210,5 34,0 210,9
Lubuskie.......ccovii i, a 52,7 3,9 30,6 30,3 30,3
b 52,3 3,5 30,7 30,0 30,4
Wielkopolskie...............ccoeeuennn. a 202,1 20,7 119,0 35,2 104,8
b 202,1 18,5 122,5 35,5 106,7
Zachodniopomorskie.................. a 101,7 22,8 61,3 36,2 69,2
b 96,8 22,0 57,4 33,3 73,7
REGION POLUDNIOWO-ZACHODNI  a 226,7 62,4 123,9 31,6 128,9
b 2251 59,3 121,3 30,9 132,2
Dolnoslaskie.............cocovieiian.. a 176,6 58,1 93,2 32,4 100,7
b 176,2 55,1 91,9 31,5 102,2
Opolskie.......ccooviiiiiiiiiii a 50,1 4,2 30,7 29,5 28,2
b 48,9 4,2 29,4 29,0 30,0
REGION POENOCNY..........ccovvenn. a 302,5 28,0 185,8 32,6 206,9
b 302,2 27,1 186,7 32,0 195,7
Kujawsko-pomorskie................... a 1151 19,6 67,9 32,9 66,3
b 114,6 19,8 67,3 32,1 70,6
Pomorskie..........cccoiviiiiii i a 116,7 8,3 73,8 33,4 93,7
b 117,2 7,2 74,9 32,9 79,4
Warminskio-mazurskie................. a 70,8 0,1 44,1 30,9 46,9
b 70,4 0,1 44,5 30,6 45,8
a) Wedtug stanu na 30 VI. 82



TABL. 25. ZUZYCIE WODY W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM

Zuzycie wody w
Wyszczegdlnienie gospodarstwach domowych
Woda pobrana o
a-2007 2 Ujet na 1 Scieki odprowa-
b-2011 razem _ . a.| dzonew dam®
mieszkanca ¥ w
3 m3
w dam

OGOLEM .......c.ooooeiieiiin, 88690,4 58124,8 26,8 52027
85052,7 57748,8 26,6 49613
Miasta......oovve v 54503,2 33092,2 32,7 46517
48770,9 31686,0 31,3 43311
Wie$...oooiiiiiiiii, 34187,2 25032,6 21,6 5510
36281,8 26062,8 22,4 6302
Podregion bialskopodlaski...... 10428,5 7528,5 24,4 5324
11091,6 7939,4 25,6 5628

Powiaty:
bialski..........ccoooeiiiiiinnn. 3229,4 2443,4 21,5 1132
3404,4 2606,2 22,8 1386
parczewsKi...........ccc.oeuenne. 1225,5 880,1 24,2 476
1352,0 950,3 26,1 511
radzynski............cevenennenn. 1966,6 1435,4 23,5 653
2282,4 1630,3 26,6 629
wiodawsKi..........c.cceeeeiinnl 1571,9 1167,3 29,2 895
1654,8 1156,6 28,9 1090

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska................. 2435,1 1602,3 27,6 2168
2398,0 1596,0 27,5 2012
Podregion chetmsko-zamojski 25428,8 14290,0 21,9 11503
21327,7 14486,0 22,3 11004

Powiaty:
bitgorajski......................... 3941,6 2592,7 25,0 1532
3741,7 2610,2 25,1 1800
chetmskKi............cooooiiiiil. 2254,4 1473,4 18,5 529
2362,1 1566,3 19,5 527
hrubieszowsKi.................... 2052,1 1068,4 15,7 1175
1774,0 1300,9 19,0 1060
krasnostawsKi.................... 2326,3 1584,2 23,0 953
2426,1 1623,5 24,0 979
tomaszowsKi..................... 2854,0 2089,9 23,8 1652
2710,6 2090,3 23,7 1546
ZamojsKi......covviiiiiiiiininnn. 2203,6 1585,4 14,4 330
2327,2 1635,7 14,9 412

a) Wedtug stanu na 30 VI.
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TABL.25. ZUZYCIE WODY W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM (dok.)

Zuzycie wody w
Wyszczegdlnienie gospodarstwach domowych
Woda pobrana z o
a-2007 . Scieki odprowa-
ujec nal 3
b-2011 razem , . a3 dzone w dam
mieszkanca ¥ w
3 m3
w dam
Podregion chetmsko-
zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm.........ooooiiii, a 6717,1 1851,3 27,3 2511
b 29924 1773,8 26,7 2170
ZamosSC......ovuiiiiiiieen a 3079,7 2044,7 30,8 2821
b 2993,6 1885,3 28,6 2510
Podregion lubelski................ a 32613,4 23141,2 32,4 24345
b 32521,5 22323,6 31,1 22773
Powiaty:
lubartowski................o..e.. a 3503,8 2334,0 25,9 1493
b 3139,5 2078,9 23,0 1282
lubelski.........ccooviviiiiiiiinn, a 4962,4 3732,4 26,3 896
b 5544.,6 3833,8 26,1 995
teczynski............oooooeinil a 2010,7 1616,6 28,2 869
b 2322,2 1672,1 29,0 1089
swidnicKi...........oooooii a 3225,8 1862,9 25,7 1440
b 3392,7 1944,0 26,5 1759
Miasto na prawach powiatu:
Lublin........oooiii a 18910,7 13595,3 38,5 19647
b 18122,5 12794,8 36,7 17648
Podregion putawski................ a 20219,7 13165,1 26,7 10855
b 20111,9 12999,8 26,2 10208
Powiaty:
JANOWSKI.....viviiiiiiiiee e, a 1383,5 1115,3 23,4 453
b 1367,0 1022,9 21,4 455
krasnicKi...........cccooeeninn. a 3452,0 2556,0 25,7 1484
b 3848,2 2656,5 26,6 1543
tukowsKi..........cooooiiiiill a 4869,7 3240,8 30,0 2328
b 5116,1 32145 29,2 2607
(o] oJo] 1] (U a 22129 1476,3 23,5 1069
b 2152,2 1504,6 24,0 1014
putawskKi........cocveviiiininnnnn. a 5375,3 3240,9 27,8 2996
b 5054,4 3108,8 26,5 2972
PYCKi . a 2926,3 1535,8 26,1 2525
b 2574,0 1492,5 25,3 1617

a) Wedtug stanu na 30 VI.
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TABL. 26. ZUZYCIE WODY W GOSPODARSWACH DOMOWYCH WEDLUG SEKTOROW WELASNOSCI JEDNOSTEK DOSTARCZAJACYCH WODE

Sektor publiczny Sektor prywatny
Wyszczegolnienie w tym wtasnos¢ w tym
panstwowa | samorzadowa mieszana miedzy sektorami mieszana miedzy sektorami
a- 2007 Ogotem razem i mieszana i mieszana z przewaga publicznej razem Z przewagag z przewaga prywatnej
b- 2011 z przewaga Z przewaga wtym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgadowe;j razem udziatem zagranicznej razem Z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w dam 3

POLSKA . al 1200069,5| 1097934,6 36693,5 996562,3 64678,8 64552,01 101839,9 365,7 28872,2 20891,2
b| 1201993,8| 1103077,7 4601,6 1029874,4 68429,5 68366,5 98367,5 2515 25224,4 20948,7
REGION CENTRALNY ......ccoovivvinnnn. a 278224,0 269433,5 1149,6 268283,9 - - 8495,5 21,9 4752,3 -
b 280213,4 273967,4 1075,1 272323,0 569,3 569,3 5941,7 83,1 1846,1 -
bodzkie.....oooovvviiiiiii a 88548,2 82701,2 407,9 82293,3 - - 5847,0 7,6 4702,8 -
b 87501,0 83790,8 355,0 83435,8 - - 3710,2 59 1769,1 -
Mazowieckie...........cccceevviieniininnn. a 189675,8 186732,3 741,7 185990,6 - - 2648,5 14,3 49,5 -
b 192712,4 190176,6 720,1 188887,2 569,3 569,3 22315 77,2 77,0 -
REGION POLUDNIOWY.........cccueenee. a 228704,0 183231,9 30673,5 135643,2 16915,2 16914,2 45472,1 59,6 2084,0 1179,0
b 226987,1 180607,8 1437,7 153845,8 25324.3 25324,3 46196,6 33,7 2898,8 2121,2
Matopolskie..........c.cocceiiiiiininn. a 86024,0 47154,8 1507,8 40694,5 4952,5 4952,5 38869,2 - 738,0 -
b 88887,5 48684,6 907,7 42254,4 5522,5 5522,5 40202,9 - 627,4 -
SIGSKIE. ... a 142680,0 136077,1 29165,7 94948,7 11962,7 11961,7 6602,9 59,6 1346,0 1179,0
b 138099,6 131923,2 530,0 111591,4 19801,8 19801,8 5993,7 33,7 2271,4 2121,2
REGION WSCHODNI.......ccc.cveenennnn. a 172550,3 166816,2 706,0 165916,3 193,9 116,9 5734,1 205,1 148,5 10,0
b 176264,6 169783,8 363,6 169175,6 244.6 202,4 6475,2 74,0 9,0 6,0
Lubelskie..............ccoovvviririnaanann, a 58124,8 56236,9 342,9 55818,0 76,0 - 1887,9 - 9,4 -
b 57748,8 56056,9 62,0 55867,7 127,2 85,0 1691,9 - 3,0 -
Podkarpackie...............coeevivinnnnn. a 47213,6 45825,3 192,6 45632,7 - - 1388,3 - 112,8 -
b 47313,9 46235,4 176,8 46058,6 - - 1072,9 - - -
Podlaskie.............cviiiiiiiiiiiiine a 36088,6 34279,7 31,1 34248,6 - - 1808,9 - - -
b 37106,8 35327,0 65,2 35261,8 - - 1779,8 - - -
Swietokrzyskie.........c.cccceeeeeeiiinnn. a 31123,3 30474,3 139,4 30217,0 117,9 116,9 649,0 205,1 26,3 10,0
b 34095,1 32164,5 59,6 31987,5 117,4 117,4 1930,6 74,0 6,0 6,0
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TABL. 26. ZUZYCIE WODY W GOSPODARSWACH DOMOWYCH WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI JEDNOSTEK DOSTARCZAJACYCH WODE (dok.)

Sektor publiczny Sektor prywatny
Wyszczegolnienie w tym wtasnos¢ w tym
panstwowa | samorzadowa mieszana miedzy sektorami mieszana miedzy sektorami
a- 2007 Ogotem razem i mieszana i mieszana z przewaga publicznej razem Z przewagag z przewaga prywatnej
b- 2011 z przewaga Z przewaga wtym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgadowe;j razem udziatem zagranicznej razem Z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w dam 3

REGION POtNOCNO-ZACHODNI...... 210857,5 200139,6 1159,0 160941,3 38039,3 38023,7 10717,9 37,6 1410,3 0,5
2105141 201048,7 613,8 164790,7 35472,0 35471,9 9409,4 21,8 986,4 -
Lubuskie........cocoviiiiii, 30565,1 30241,3 32,1 24428,0 5781,2 5781,2 323,8 - - -
30663,3 29814,9 85,2 27547.,6 2182,1 2182,1 848,4 - - -
Wielkopolskie..........ccooeveiiiinennn. 119021,2 114861,5 990,3 82493,0 31378,2 31365,2 4159,7 34,1 0,5 0,5
122475,8 118438,8 359,4 84617,4 33289,8 33289,8 3981,0 19,8 - -
Zachodniopomorskie.................... 61271,2 55036,8 136,6 54020,3 879,9 877,3 6234,4 35 1409,8 -
57375,0 52795,0 169,2 52625,7 0,1 - 4580,0 2,0 986,4 -
REGION POLUDNIOWO-ZACHODNI.. 123930,7 120181,9 2042,7 114552,1 3587,1 3587,1 3748,8 16,9 765,4 -
121331,5 117110,3 208,4 112987,4 3914,5 3914,5 4221,2 8,6 780,0 117,4
Dolnoslgskie...........ccccocevvininnne. 93210,0 90332,5 1909,3 86153,2 2270,0 2270,0 2877,5 3,0 717,3 -
91926,8 88651,7 123,2 85195,2 3333,3 3333,3 3275,1 2,9 617,7 2,4
OpOISKi€.....cveieiiieiiii 30720,7 29849,4 133,4 28398,9 1317,1 1317,1 871,3 13,9 48,1 -
29404,7 28458,6 85,2 27792,2 581,2 581,2 946,1 5,7 162,3 115,0
REGION POENOCNY .................... 185803,0 158131,5 962,7 151225,5 5943,3 5910,1 276715 24,6 19711,7 19701,7
186683,1 160559,7 903,0 156751,9 2904,8 2884,1 26123,4 30,3 18704,1 18704,1
Kujawsko-pomorskie................... 67888,0 66266,4 143,2 62028,8 4094,4 4061,4 1621,6 - 2,7 -
67280,3 64678,3 161,7 63915,8 600,8 597,1 2602,0 - - -
Pomorskie..........cooviiiiiine e, 73837,6 50727,8 335,2 50392,4 0,2 - 23109,8 16,1 19709,0 19701,7
74891,8 53628,5 177,9 52936,5 514,1 497,1 21263,3 20,1 18704,1 18704,1
Warminskio-mazurskie................. 44077,4 41137,3 484,3 38804,3 1848,7 1848,7 2940,1 8,5 - -
44511,0 42252,9 563,4 39899,6 1789,9 1789,9 2258,1 10,2 - -
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TABL. 27. STRUKTURA ZUZYCIA WODY W GOSPODARSWACH DOMOWYCH WEDLUG SEKTOROW WELASNOSCI JEDNOSTEK DOSTARCZAJACYCH WODE

Sektor publiczny Sektor prywatny
Wyszczegolnienie w tym wtasnos¢ w tym
panstwowa | samorzadowa mieszana miedzy sektorami mieszana miedzy sektorami
a- 2007 Ogotem razem i mieszana i mieszana z przewaga publicznej razem Z przewagag z przewaga prywatnej
b- 2011 z przewaga Z przewaga wtym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgadowe;j razem udziatem zagranicznej razem Z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w %

POLSKA . a 100,0 91,5 31 83,0 54 54 8,5 0,0 2,4 1,7
b 100,0 91,8 0,4 85,7 5,7 57 8,2 0,0 21 1,7
REGION CENTRALNY ......ccoovivvinnnn. a 100,0 96,8 0,4 96,4 - - 3,1 0,0 1,7 -
b 100,0 97,8 0,4 97,2 0,2 0,2 2,1 0,0 0,7 -
bodzkie.....ooovvviiiii a 100,0 93,4 0,5 92,9 - - 6,6 0,0 53 -
b 100,0 95,8 0,4 95,4 - - 4,2 0,0 2,0 -
Mazowieckie...........cccceevviieniininnn. a 100,0 98,4 0,4 98,1 - - 14 0,0 0,0 -
b 100,0 98,7 0,4 98,0 0,3 0,3 1,2 0,0 0,0 -
REGION POLUDNIOWY.........cccueenee. a 100,0 80,1 13,4 59,3 7.4 7,4 19,9 0,0 0,9 0,5
b 100,0 79,6 0,6 67,8 11,2 11,2 20,4 0,0 1,3 0,9
Matopolskie..........c.cocceiiiiiininn. a 100,0 54,8 1,8 47,3 5,8 5,8 45,2 - 0,9 -
b 100,0 54,8 1,0 47,5 6,2 6,2 45,2 - 0,7 -
SIGSKIE. ... a 100,0 95,4 20,4 66,5 8,4 8,4 4,6 0,0 0,9 0,8
b 100,0 95,5 0,4 80,8 14,3 14,3 4,3 0,0 1,6 15
REGION WSCHODNI.......ccc.cveenennnn. a 100,0 96,7 0,4 96,2 0,1 0,1 3,3 0,1 0,1 0,0
b 100,0 96,3 0,2 96,0 0,1 0,1 3,7 0,0 0,0 0,0
Lubelskie..............ccoovvviririnaanann, a 100,0 96,8 0,6 96,0 0,1 - 3,2 - 0,0 -
b 100,0 97,1 01 96,7 02 01 2,9 - 0,0 -
Podkarpackie...............coeeviiinnnnn. a 100,0 97,1 0,4 96,7 - - 29 - 0,2 -
b 100,0 97,7 0,4 97,3 - - 2,3 - - -
Podlaskie.............cviiiiiiiiiiiiine a 100,0 95,0 0,1 94,9 - - 5,0 - - -
b 100,0 95,2 0,2 95,0 - - 4,8 - - -
Swietokrzyskie.........c.cccceeeeeiiiinnn. a 100,0 97,9 0,4 97,1 0,4 0,4 2,1 0,7 0,1 0,0
b 100,0 94,3 0,2 93,8 0,3 0,3 5,7 0,2 0,0 0,0
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TABL. 27. STRUKTURA ZUZYCIA WODY W GOSPODARSWACH DOMOWYCH WEDLUG SEKTOROW WEASNOSCI JEDNOSTEK DOSTARCZAJACYCH WODE (dok.)

Sektor publiczny Sektor prywatny
Wyszczegolnienie w tym wtasnos¢ w tym
panstwowa | samorzadowa mieszana miedzy sektorami mieszana miedzy sektorami
a- 2007 Ogotem razem i mieszana i mieszana z przewaga publicznej razem Z przewagag z przewaga prywatnej
b- 2011 z przewaga Z przewaga wtym z wiasnosci w tym
panstwowej | samorzgadowe;j razem udziatem zagranicznej razem Z przewaga
zagranicznej zagranicznej
w %
REGION POtNOCNO-ZACHODNI...... 100,0 94,9 0,5 76,3 18,0 18,0 51 0,0 0,7 0,0
100,0 95,5 0,3 78,3 16,9 16,9 4,5 0,0 0,5 -
Lubuskie........cocoviiiiii, 100,0 98,9 0,1 79,9 18,9 18,9 11 - - -
100,0 97,2 0,3 89,8 7,1 7,1 2,8 - - -
Wielkopolskie..........ccooeveiiiinennn. 100,0 96,5 0,8 69,3 26,4 26,4 3,5 0,0 0,0 0,0
100,0 96,7 0,3 69,1 27,2 27,2 3,3 0,0 - -
Zachodniopomorskie.................... 100,0 89,8 0,2 88,2 1,4 14 10,2 0,0 2,3 -
100,0 92,0 0,3 91,7 0,0 - 8,0 0,0 1,7 -
REGION POLUDNIOWO-ZACHODNI.. 100,0 97,0 1,6 92,4 29 2,9 3,0 0,0 0,6 -
100,0 96,5 0,2 93,1 3,2 3,2 3,5 0,0 0,6 0,1
Dolnoslgskie...........c.ccocevviiinnne. 100,0 96,9 2,0 92,4 2,4 2,4 3,1 0,0 0,8
100,0 96,4 0,1 92,7 3,6 3,6 3,6 0,0 0,7 0,0
OpoISKi€.....cooeieiiieiiiii 100,0 97,2 0,4 92,4 4,3 43 2,8 0,0 0,2

100,0 96,8 0,3 94,5 2,0 2,0 3,2 0,0 0,6 0,4
REGION POENOCNY .................... 100,0 85,1 0,5 81,4 3,2 3,2 14,9 0,0 10,6 10,6
100,0 86,0 0,5 84,0 1,6 15 14,0 0,0 10,0 10,0
Kujawsko-pomorskie................... 100,0 97,6 0,2 91,4 6,0 6,0 2,4 - 0,0 -
100,0 96,1 0,2 95,0 0,9 0,9 3,9 - - -
Pomorskie..........cooviiiiiine e, 100,0 68,7 0,5 68,2 0,0 31,3 0,0 26,7 26,7
100,0 71,6 0,2 70,7 0,7 0,7 28,4 0,0 25,0 25,0
Warminskio-mazurskie................. 100,0 93,3 1,1 88,0 4,2 4,2 6,7 0,0 - -
100,0 94,9 1,3 89,6 4,0 4,0 51 0,0 - -
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TABL. 28. ZUZYCIE WODY W GOSPODARSWACH DOMOWYCH W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SEKTOROW
WEASNOSCI JEDNOSTEK DOSTARCZAJACYCH WODE

Wyszczegolnienie

Sektor publiczny

w tym wiasnos$c¢

panstwowa |samorzadowa mieszana
. . . . Sektor
a- 2007 Ogétem i mieszana i mieszana miedzy
razem ) prywatny
b- 2011 z przewagg Z przewaga sektorami
panstwowej | samorzadowej| z przewaga
publicznej
w dam 3

OGOLEM ...ooovviiiiiiiiiiii a 58124,8 56236,9 342,9 55818,0 76,0 1887,9
b 57748,8 56056,9 62,0 55867,7 127,2 1691,9
Podregion bialskopodlaski............ a 7528,5 74115 27,4 7384,1 - 117,0
b 7939,4 7800,3 23,0 7777,3 - 139,1

Powiaty:
bialsKi.......coovvvviiiiiiieinn a 2443,4 24149 16,3 2398,6 - 28,5
b 2606,2 2606,2 10,1 2596,1 - -
parczewski.............ccoeeueenn. a 880,1 878,6 - 878,6 - 1,5
b 950,3 950,3 - 950,3 - -
radzynski.........ccceeeee vennenne a 1435,4 1432,3 - 1432,3 - 3,1
b 1630,3 1630,3 - 1630,3 - -
wiodawskKi...........oceevenenn.n. a 1167,3 1083,4 11,1 1072,3 - 83,9
b 1156,6 1017,5 10,1 1007,4 - 139,1

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska................... a 1602,3 1602,3 - 1602,3 - -
b 1596,0 1596,0 2,8 1593,2 - -
Podregion chetmsko-zamojski.... a 14290,0 13817,1 50,7 13700,4 66,0 4729
b 14486,0 14117,6 20,0 13970,4 127,2 368,4

Powiaty:
bitgorajski...........cccceeennn.n. a 2592,7 2592,7 4,1 2588,6 - -
b 2610,2 2607,2 - 2607,2 - 3,0
chetmski..........ooovviiinin a 1473,4 1443,6 12,6 1431,8 - 29,8
b 1566,3 1551,5 0,3 1551,2 - 14,8
hrubieszowskKi.................... a 1068,4 948,5 6,0 912,5 30,0 119,9
b 1300,9 1211,6 - 1210,4 1,2 89,3
krasnostawsKi.................... a 1584,2 1573,8 28,8 1509,0 36,0 10,4
b 1623,5 1600,9 19,7 1540,2 41,0 22,6
tomaszowski.............coeen... a 2089,9 1948,5 - 1948,5 - 141.,4
b 2090,3 2042,3 - 1957,3 85,0 48,0
zamojsKi.......cocoviieiiiiinnnn, a 1585,4 1414,0 - 1414,0 - 171,4
b 1635,7 1445,0 - 1445,0 - 190,7
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TABL. 28. ZUZYCIE WODY W GOSPODARSWACH DOMOWYCH W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM WEDLUG SEKTOROW
WEASNOSCI JEDNOSTEK DOSTARCZAJACYCH WODE (dok.)

Sektor publiczny
Wyszczegolnienie w tym wtasnos¢
panstwowa |samorzadowa mieszana
. oo - . Sektor
a- 2007 Ogotem i mieszana i mieszana miedzy
razem ) prywatny
b- 2011 z przewagg Z przewaga sektorami
panstwowej | samorzadowej| z przewaga
publicznej
w dam 3
Podregion chetmsko-zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm......cooviiii, a 1851,3 1851,3 - 1851,3 - -
b 1773,8 1773,8 - 1773,8 - -
ZamOSC.....cuiiuiiiiiie a 2044,7 2044,7 - 2044,7 - -
b 1885,3 1885,3 - 1885,3 - -
Podregion lubelski...................... a 23141,2 22511,8 34 22498,4 10,0 629,4
b 22323,6 21822,5 35 21819,0 - 501,1
Powiaty:
lubartowski....................... a 2334,0 2315,6 2,1 23135 - 18,4
b 2078,9 2078,9 - 2078,9 - -
lubelsKi........coovvvviiiiiiiiiiine, a 3732,4 3179,1 - 3179,1 - 553,3
b 3833,8 3392,9 - 3392,9 - 440,9
teczynski......oocovevviiiiii a 1616,6 1610,3 - 1610,3 - 6,3
b 1672,1 1672,1 2,3 1669,8 - -
SWIANICKI. ... a 1862,9 1862,9 - 1862,9 - -
b 1944,0 1944,0 - 1944,0 - -
Miasto na prawach powiatu:
Lublin... ..o a 13595,3 13543,9 1,3 13532,6 10,0 51,4
b 12794,8 12734,6 1,2 12733,4 - 60,2
Podregion putawskKi...................... a 13165,1 12496,5 261,4 12235,1 - 668,6
b 12999,8 12316,5 15,5 12301,0 - 683,3
Powiaty:
JANOWSKI. .. vveeviiee e e e, a 1115,3 1115,3 - 1115,3 - -
b 1022,9 1022,9 5,8 1017,1 - -
krasnicki.........c.cceiiniiininne a 2556,0 2548,5 - 2548,5 - 7,5
b 2656,5 2656,5 - 2656,5 - -
tukowsKi.........ccoviniininnn. a 3240,8 2616,6 10,1 2606,5 - 624,2
b 3214,5 2546,2 2,0 25442 - 668,3
OPOISKi...cviviiiiiiiiiieiiie a 1476,3 1471,3 - 1471,3 - 5,0
b 1504,6 1500,6 - 1500,6 - 4,0
putawski...........coooiiiinn. a 3240,9 32139 6,1 3207,8 - 27,0
b 3108,8 3102,4 7,7 3094,7 - 6,4
TYCKI. .o e a 1535,8 1530,9 245,2 1285,7 - 4,9
b 1492,5 1487,9 - 1487,9 - 4,6
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TABL. 29. STRUKTURA ZUZYCIA WODY W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH W WOJEWODZWIE LUBELSKIM
WEDLUG SEKTOROW WELASNOSCI JEDNOSTEK DOSTARCZAJACYCH WODE

Wyszczegblnienie

Sektor publiczny

w tym wtasnos¢

panstwowa | samorzadowa mieszana
. - - . Sektor
a- 2007 Ogotem i mieszana i mieszana miedzy
razem ) prywatny
b- 2011 Z przewagg Z przewaga sektorami
panstwowej |samorzadowej| z przewagg
publicznej
w %

OGOLEM ......ocooviiiiicn, 100,0 96,8 0,6 96,0 0,1 3,2
100,0 97,1 0,1 96,7 0,2 2,9
Podregion bialskopodlaski............. 100,0 98,4 0,4 98,1 - 1,6
100,0 98,2 0,3 98,0 - 1,8

Powiaty:
bialski........covvviiiiii 100,0 98,8 0,6 98,3 - 1,2
100,0 100,0 0,4 99,6 - -
parczewski.........ccooeviiiiiiiiinnn. 100,0 99,8 - 99,8 - 0,2
100,0 100,0 - 100,0 - -
radzynski..........coccoevvevenneennnnn. 100,0 99,8 - 99,8 - 0,2
100,0 100,0 - 100,0 - -
WHOAAWSKi. .. .vvvvviiieeeeeeeeee 100,0 92,8 1,0 91,9 - 7,2
100,0 88,0 0,9 87,1 - 12,0

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska................... 100,0 100,0 - 100,0 - -
100,0 100,0 0,2 99,8 - -
Podregion chetmsko-zamojski.... 100,0 96,7 0,4 95,9 0,5 3,3
100,0 97,5 0,1 96,4 0,9 2,5

Powiaty:
bitgorajski...........cccooiiiiiiini 100,0 100,0 0,2 99,8 - -
100,0 99,9 - 99,9 - 0,1
chetmskKi.......c...ocoeeeeiiiin 100,0 98,0 0,9 97,2 - 20
100,0 99,1 0,0 99,0 - 0,9
hrubieszowski........................ 100,0 88,8 0,6 85,4 2,8 11,2
100,0 93,1 - 93,0 0,1 6,9
krasnostawskKi........................ 100,0 99,3 1.8 95,3 2,3 0,7
100,0 98,6 1,2 94,9 2,5 1,4
tomaszowsKi...........cccceeeeennenn. 100,0 93,2 - 93,2 - 6,8
100,0 97,7 - 93,6 4,1 2,3
ZamojSKi........cceeeiiiiiiiiiiiiis 100,0 89,2 - 89,2 - 10,8
100,0 88,3 - 88,3 - 11,7
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TABL. 29. STRUKTURA ZUZYCIA WODY W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH W WOJEWODZWIE LUBELSKIM
WEDLUG SEKTOROW Wt ASNOSCI JEDNOSTEK DOSTARCZAJACYCH WODE (dok.)

Wyszczegblnienie

Sektor publiczny

w tym wtasnos¢

panstwowa | samorzadowa mieszana
. - - . Sektor
a- 2007 Ogotem i mieszana i mieszana miedzy
razem ) prywatny
b- 2011 Z przewagg Z przewaga sektorami
panstwowej | samorzadowej| z przewaga
publicznej
w %
Podregion chetmsko-zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:
Chetm.....coiiiii 100,0 100,0 - 100,0 - -
100,0 100,0 - 100,0 - -
ZamoSC.....ceuniiiieee e 100,0 100,0 - 100,0 - -
100,0 100,0 - 100,0 - -
Podregion lubelsKi...................... 100,0 97,3 0,0 97,2 0,0 2,7
100,0 97,8 0,0 97,7 - 2,2
Powiaty:
lubartowski............c.coeini 100,0 99,2 0,1 99,1 - 0,8
100,0 100,0 - 100,0 - -
lubelsKi........c.coveviiiiniiiin, 100,0 85,2 - 85,2 - 14,8
100,0 88,5 - 88,5 - 11,5
teczynski......ooooviiiiii 100,0 99,6 - 99,6 - 0,4
100,0 100,0 0,1 99,9 - -
Swidnicki.........oooiiiiiii 100,0 100,0 - 100,0 - -
100,0 100,0 - 100,0 - -
Miasto na prawach powiatu:
LUBIN. .., 100,0 99,6 0,0 99,6 0,1 0,4
100,0 99,5 0,0 99,5 - 0,5
Podregion putawski...................... 100,0 94,9 2,0 92,9 - 51
100,0 94,7 0,1 94,6 - 5,3
Powiaty:
JANOWSKI. .. vnveviiie e e e, 100,0 100,0 - 100,0 - -
100,0 100,0 0,6 99,4 - -
krasnicki.........ccvinieiinnnnn. 100,0 99,7 - 99,7 - 0,3
100,0 100,0 - 100,0 - -
tukowsKi.........covviiiiiinin. 100,0 80,7 0,3 80,4 - 19,3
100,0 79,2 0,1 79,1 - 20,8
OPOISKi. .. eee i 100,0 99,7 - 99,7 - 0,3
100,0 99,7 - 99,7 - 0,3
PUAWSKI. ..o 100,0 99,2 0,2 99,0 - 0,8
100,0 99,8 0,2 99,5 - 0,2
TYCKI. .. 100,0 99,7 114 88,3 - 0,3
100,0 99,7 - 99,7 - 0,3
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TABL. 30. ODBIORCY ORAZ ZUZYCIE GAZU Z SIECI W GOSPODARSWACH DOMOWYCH W WOJEWODZTWIE LUBESKIM

Wyszczegblnienie Zuzycie gazu
Odbiorcy gazu
a-2007 w tys. ogoétem na 1 mieszkanca ?
stan w dniu 31 XII
b-2011 w hm?® wm?

OGOLEM ......ocooviiiin, 2829 152,4 70,2
298,7 153,7 71,6
MIASEA. .. e 240,9 123,1 121,7
251,3 116,5 116,4
WIS, e 42,0 29,3 25,3
47,4 37,2 32,4
Podregion bialskopodlaski.................. 9,3 51 16,5
10,4 6,0 19,6

Powiaty:
bialSKi......oovieiee i 0,7 0,5 4,5
0.8 0,8 7,0
pParczewsKi..........oocoiiii i - - -
0,1 0,2 5,8
radzynski.......ooooveveiiiiiiiiiieeen, 1,2 1,4 23,1
13 1,5 25,2
wlodawskKi.........oveeiiii - - -

Miasto na prawach powiatu:

Biata Podlaska..............coveeiiinnnnnn 7,4 3,2 54,8
8,2 3,5 60,2
Podregion chetmsko-zamojski............. 61,3 33,6 51,5
65,1 33,0 51,5

Powiaty:
bitgorajski...........ccoiiiiii 4.4 4,1 39,7
51 4,3 42,2
chetmsKi.....oooviiiiiii 2,1 1,4 17,8
2,3 1,5 19,0
hrubieszowsKi...........cccoceviiiiiinnnn. 0,1 0,3 4.0
0,3 0,4 6,2
krasnostawsKi..........coooviiiiiiiiiiinninnn. 7,0 3,6 52,5
7,2 3,5 51,7
tOMAaSZOWSKi......ovvviiie i 7,1 6,4 72,6
7,4 59 68,8
ZAMOJSKi. e eene et 6,3 4,6 41,6
7,0 4,7 43,3

a) Wedtug stanu na 30 VI.
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TABL. 30. ODBIORCY ORAZ ZUZYCIE GAZU Z SIECI W GOSPODARSWACH DOMOWYCH W WOJEWODZTWIE LUBESKIM (dok.)

Wyszczegblnienie Zuzycie gazu
Odbiorcy gazu
a-2007 w tys. ogotem na 1 mieszkanca @
stan w dniu 31 XII
b-2011 W hm3 w m3

Podregion chetmsko-zamojski (dok.)
Miasta na prawach powiatu:

Chetm...oo a 14,8 5,2 77,4
b 15,4 4.6 68,5
ZaAMOSC. ..o a 19,5 7,9 119,6
b 20,5 8,1 123,1
Podregion lubelski....................cooc.ie. a 145,9 79,1 110,7
b 154,7 79,7 111,8
Powiaty:
lubartowskKi........cooviviiiiii a 0,5 1,3 13,9
b 1,2 1,8 19,9
lubelski......coovoiiiiii a 13,8 11,6 81,6
b 16,5 16,6 113,7
teczyAsKi.....c.ooii i, a 7,5 2.4 42,3
b 7,7 2,5 43,3
SWIANICKI. ..o a 15,1 7,2 99,3
b 15,7 6,9 96,1
Miasto na prawach powiatu:
Lublin....coooe a 109,1 56,7 160,7
b 113,5 51,9 149,2
Podregion putawsKi.............cccocoeeenne. a 66,3 34,5 70,0
b 68,5 34,9 71,7
Powiaty:
JANOWSKI. .., a 1,3 1,2 25,8
b 1,4 1,4 29,0
KrasnicKi.......covviiiiiiiiii e a 16,2 7,8 78,7
b 16,7 7,8 79,4
FUKOWSKI. ... a 9,2 5,0 46,6
b 9,9 5,9 54,9
OPOISKi. .. e a 8,3 4,0 63,0
b 8,4 41 66,4
PURAWSKI. ... a 24,5 11,1 95,6
b 25,0 10,8 93,5
FYCKI. .o a 6,9 53 90,8
b 7,2 5,0 86,7

a) Wedtug stanu na 30 VI.
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