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PRZEDMOWA

Szkoty wyzsze petnig wazne funkcje w Zyciu spoteczno-gospodarczym miasta
i regionu, wigzace si¢ z dostarczaniem wykwalifikowanych kadr, zaawansowanych
technologii i innowacji, a takze ksztaltowaniem zycia spolecznego i kulturalnego. Sku-
teczno$¢ dzialan zorientowanych na rozwoj szkolnictwa wyzszego w Lublinie zalezy
w duzej mierze od stanu wiedzy empirycznej na temat potencjatu edukacyjnego i nau-
kowo-badawczego lubelskiego osrodka akademickiego. Dzigki niej mozliwa jest za-
rowno doglebna analiza, jak i rzetelna ocena charakteryzujacych go procesow oraz
diagnoza determinujacych czynnikow.

Urzad Statystyczny w Lublinie, wychodzac naprzeciw oczekiwaniom i zainte-
resowaniu réznych grup spotecznych rzetelng informacja statystyczna, przygotowal
publikacje kompleksowo przedstawiajaca potencjat lubelskiego osrodka akademickie-
go oraz jego rozwdj w latach 2001-2011. Zawarte w niniejszym opracowaniu analizy
moga stanowi¢ uzyteczne narzedzie monitoringu oraz umozliwi¢ realizacje skutecz-
nych dziatan na rzecz kreowania polityki rozwoju oraz biezacego zarzadzania szkolnic-
twem wyzszym w Lublinie.

Niniejsze opracowanie sktada si¢ z dwoch czgsci, tj. analitycznej i tabelarycz-
nej, poprzedzonych szczegdtowymi uwagami metodycznymi. Cze$¢ analityczna sktada
si¢ z czterech rozdziatéw. Dotycza one uwarunkowan rozwoju lubelskiego osrodka
akademickiego, jego pozycji na tle innych osrodkow w Polsce, a takze potencjalu edu-
kacyjnego i naukowego. Czg$¢ analityczna zakonczona jest wnioskami dotyczacymi
szans i zagrozen rozwoju. Czg$¢ tabelaryczna obejmuje z kolei bogaty material licz-
bowy charakteryzujacy lubelskie szkoty wyzsze w analizowanym okresie.

Mamy nadzieje, ze w oparciu o przedstawione wyniki badan oraz wykonane
analizy mozliwe bedzie skuteczniejsze ksztaltowanie rozwoju lubelskiego osrodka
akademickiego, adekwatnego do wyzwan stojacych przed szkolnictwem wyzszym
w Polsce. Ponadto mamy nadziej¢, iz publikacja ta bedzie dla Panstwa cennym zré-
diem informacji o szkotach wyzszych w Lublinie.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego
w Lublinie

dr Krzysztof Markowski
Lublin, luty 2013 r.



FOREWORD

Higher education institutions serve important functions in the socio-economic
life of the city and the region, involving the supply of qualified human resources, ad-
vanced technology and innovation, as well as the formation of social and cultural life.
The effectiveness of activities aimed at the development of higher education in Lublin
depends largely on the state of empirical knowledge about the potential of educational
and research academic center of Lublin, through which it is possible to both in-depth
analysis and thorough evaluation processes characterizing it and a diagnosis of de-
termining factors.

In order to meet the expectations of different groups of statistical information
users Statistical Office in Lublin has prepared a comprehensive publication concern-
ing the potential of the Lublin academic centre and its’ development in the years 2001 -
2011. This survey provides a useful tool for monitoring and improving the effectiveness
of development policy and ongoing management.

The publication consists of two parts: analysis and tables. The first analytical
part includes 4 chapters: Conditions of the Lublin academic centre development, its
position in Poland, educational and scientific potential, as well as conclusions con-
cerning opportunities and threats of the Lublin academic centre development. The
extensive statistical data concerning higher education institutions in Lublin was pre-
sented in the second part — tables.

We hope that the presented results and analysis will enable the development of
the Lublin academic centre adequate to the challenges facing higher education in Po-
land. We also hope that our publication will be a valuable source of information in the
range of the higher education institutions in Lublin

Director
of the Statistical Office
in Lublin

Krzysztof Markowski, PhD
Lublin, February 2013
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UWAGI METODYCZNE

UWAGI OGOLNE

1.

System szkolnictwa wyzszego w Polsce funkcjonuje w oparciu o ustawe
z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 164, poz. 1365,
z pozniejszymi zmianami). Ostatnie istotne zmiany wprowadzita ustawa z dnia 18
marca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym, ustawy o stop-
niach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
oraz o zmianach niektérych innych ustaw (Dz. U. 2011, Nr 84, poz. 455).

Szkoty wyzsze moga by¢ publiczne lub niepubliczne (do roku akademickiego

2004/2005 okreslane jako szkoly panstwowe i niepanstwowe); uczelnie niepu-

bliczne tworzone sa na podstawie zezwolenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyz-

SZego.

System szkolnictwa wyzszego obejmuje studia:

a) pierwszego stopnia (studia zawodowe) — studia licencjackie albo inzynierskie
umozliwiajace uzyskanie podstawowej wiedzy i umiejetnosci w okreslonym za-
kresie, mogace przygotowa¢ do pracy w okreslonym zawodzie, konczace si¢
uzyskaniem tytutu licencjata lub inzyniera;

b) drugiego stopnia (studia uzupelniajace magisterskie) — studia magisterskie
umozliwiajgce uzyskanie tytutu magistra lub réwnorzednego. Na studia te moga
uczeszczac osoby, ktore posiadajg juz tytut licencjata, inzyniera lub roéwnorzed-
ny, a takze tytul magistra;

c) jednolite magisterskie — studia magisterskie umozliwiajagce uzyskanie grun-
townej i specjalistycznej wiedzy w okreslonym zakresie ksztatcenia, jak rowniez
przygotowujace do tworczej pracy w okreslonym zawodzie, konczace si¢ uzy-
skaniem tytulu magistra lub rownorze¢dnego;

d) trzeciego stopnia — studia doktoranckie, prowadzone przez uprawniong jed-
nostke organizacyjng uczelni, instytut naukowy Polskiej Akademii Nauk, insty-
tut badawczy lub migdzynarodowy instytut dziatajacy na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej utworzony na podstawie odrebnych przepisow, przygotowujace
do uzyskania stopnia naukowego doktora;

e) podyplomowe — forma ksztalcenia, na ktorg sg przyjmowani kandydaci posia-
dajacy kwalifikacje co najmniej pierwszego stopnia, prowadzona w uczelni, in-
stytucie naukowym Polskiej Akademii Nauk, instytucie badawczym lub Cen-
trum Medycznym Ksztalcenia Podyplomowego, konczaca si¢ uzyskaniem kwa-
lifikacji podyplomowych.
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4. Szkoly wyzsze realizuja ksztalcenie w systemie studiéw stacjonarnych i niesta-
cjonarnych (do roku akademickiego 2005/2006 — w systemie studiéw dziennych,
wieczorowych, zaocznych i eksternistycznych).

a) studia stacjonarne — forma studidow wyzszych, w ktorej co najmniej potowa
programu ksztatcenia jest realizowana w postaci zaje¢ dydaktycznych wymaga-
jacych bezposredniego udziatu nauczycieli akademickich i studentow.

b) studia niestacjonarne — inna niz stacjonarna forma studiéw wyzszych, wskaza-
na przez senat uczelni.

5. Podziatu szkét wyzszych wedhug typow szkot dokonano na podstawie grupowania
stosowanego przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Wyréznia si¢ nastgpujace typy szkot:

- uniwersytety;

- wyzsze szkoty techniczne;

- wyzsze szkotly rolnicze (w tym uniwersytety przyrodnicze);

- wyzsze szkoly ekonomiczne (w tym uniwersytety ekonomiczne);

- wyzsze szkoly pedagogiczne (w tym uniwersytety pedagogiczne);

- uniwersytety medyczne;

- wyzsze szkoly morskie;

- akademie wychowania fizycznego;

- wyzsze szkoly teologiczne;

- wyzsze szkoly artystyczne;

- pozostate szkoty wyzsze (w tym publiczne wyzsze szkoty zawodowe).

6. Na pomoc materialng studenta/doktoranta sktada si¢:

a) stypendium:

e socjalne — przyznawane studentom lub doktorantom znajdujacym si¢ w trud-
nej sytuacji materialne;j;

o specjalne lub dla os6b niepetnosprawnych — przyznawane studentowi lub
doktorantowi z tytutu niepetnosprawnosci potwierdzonej orzeczeniem wia-
$ciwego organu;

o rektora dla najlepszych studentow — przyznawane studentowi, ktory osiagnat
za rok studiow wysoka $rednig ocen lub posiada osiagnigcia naukowe, arty-
styczne lub wysokie wyniki sportowe we wspotzawodnictwie migdzynaro-
dowym lub krajowym;

o dla najlepszych doktorantow — stypendium za wyniki w nauce moglto by¢
rowniez przyznane doktorantowi:

- na pierwszym roku studiéw doktoranckich, ktory osiagnat bardzo dobre lub
dobre wyniki w postgpowaniu kwalifikacyjnym,

- na drugim i kolejnych latach studiow, ktéory w roku akademickim poprze-
dzajacym przyznanie stypendium spehnit tacznie nastepujace warunki:

- uzyskat bardzo dobre lub dobre wyniki egzaminéw objetych programem
studiéw doktoranckich,

- wykazat si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy dok-
torskiej,
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- wykazat si¢ szczeg6lnym zaangazowaniem w pracy dydaktyczne;j;

b) zapomoga — dorazna pomoc finansowa dla studenta lub doktoranta, ktory
z przyczyn losowych znalazt si¢ przejsciowo w trudnej sytuacji materialne;j;
moze by¢ przyznana na wniosek zainteresowanego nie czes$ciej niz dwa razy
w roku akademickim;

c) zakwaterowanie w domu studenckim uczelni, wyzywienie w stoléwce aka-
demickiej.

. Zrodtem prezentowanych danych sa:

a) Roczne sprawozdania statystyczne:

e S-10 (o studiach wyzszych);

e S-11 (o pomocy materialnej i socjalnej dla studentéw i doktorantow);

e S-12 (o stypendiach naukowych, studiach podyplomowych i doktoranckich
oraz zatrudnieniu w szkolach wyzszych, instytutach naukowych i badaw-
czych);

e F-01/s (o przychodach, kosztach i wyniku finansowym szkot wyzszych).

b) Dane Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego — dotyczace nadanych stopni
naukowych doktora i doktora habilitowanego oraz nadanych tytutdéw nauko-
wych profesora;

c) Dane Panstwowej Komisji Akredytacyjnej — dotyczace oceny jakosci ksztalce-
nia;

d) Dane Zespotu Programéw Erasmus, Erasmus Mundus, Tempus, Eksperci Bo-
lonscy Fundacji Rozwoju Systemu Edukacji — dotyczace pomocy stypendialnej
kierowanej do studentdow i pracownikdéw szkol wyzszych w ramach programu
Socrates-Erasmus;

e) Dane szkét wyzszych — dotyczace kandydatow na studia.

PODSTAWOWE POJECIA ZAWARTE W PUBLIKACJI

1.

Szkoly wyzsze (uczelnie) — szkoly dziatajace w oparciu o ustawe Prawo o szkol-
nictwie wyzszym z dnia 27 lipca 2005 r. (Dz. U. 2005 Nr 164, poz. 1365,
z p6zniejszymi zmianami).

Studia wyzsze — studia prowadzone przez uczelni¢ posiadajacg uprawnienia do
ich prowadzenia, konczace si¢ uzyskaniem odpowiedniego tytulu zawodowego
(licencjata, inzyniera, magistra lub rownorzgdnego).

Studenci szkét wyzszych — osoby wpisane do ewidencji studentow w szkotach
wyzszych wlacznie ze studentami po ostatnim roku studidéw bez egzaminu dy-
plomowego oraz korzystajacy z urlopéw dziekanskich. Dane o studentach pierw-
szego roku dotycza studentow studidow jednolitych magisterskich oraz pierwszego
stopnia: inzynierskich i licencjackich (bez studiow drugiego stopnia). Stuchacze
studiow podyplomowych i doktoranci tworza odrgbne zbiorowosci.

Absolwenci szkot wyzszych — osoby, ktore uzyskaty dyplomy stwierdzajace
ukonczenie studiow wyzszych. Absolwenci studiow magisterskich (jednolitych
i drugiego stopnia) uzyskuja tytuty (w zalezno$ci od kierunkow studiow): magi-
stra ekonomii, magistra filologii itd., lekarza medycyny, lekarza stomatologa, le-
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10.

11.

12.

13.

14.

karza weterynarii. Absolwenci studiéw pierwszego stopnia uzyskuja (w zalezno-
$ci od kierunkow studiow) tytut zawodowy inzyniera lub licencjata.
Cudzoziemcy studenci/stuchacze/doktoranci/nauczyciele akademiccy — osoby
nieposiadajace polskiego obywatelstwa.
Tytul zawodowy — tytul licencjata, inzyniera, magistra lub tytut rownorzedny;
Stopnie naukowe — stopien doktora, stopien doktora habilitowanego okres§lonej
dziedziny nauki lub dziedziny sztuki w zakresie danej dyscypliny naukowej badz
artystycznej;
Tytul naukowy — tytul profesora okreslonej dziedziny nauki albo okreslonej
dziedziny sztuki nadawany przez Prezydenta RP.
Studenci/doktoranci niepelnosprawni — osoby wykazane na podstawie orzeczen
o stopniu niepetnosprawnosci wydanych na podstawie ustawy z dnia 27 lipca
1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnieniu oso6b niepetno-
sprawnych (Dz. U. 2010 Nr 214, poz. 1407) lub innych orzeczen traktowanych na
réwni z tymi orzeczeniami stwierdzajacymi niezdolnos¢ do pracy.
Stypendium doktoranckie — stypendium, ktére moze by¢ przyznane uczestni-
kowi stacjonarnych Studiéw doktoranckich, pod warunkiem, ze nie bgdzie on po-
dejmowat pracy zarobkowej w pelnym wymiarze czasu pracy w okresie otrzy-
mywania stypendium.
Stypendium doktorskie — stypendium, ktére moze by¢ przyznane osobie przygo-
towujacej rozprawe doktorska, jezeli: 1) wszczeto jej przewdd doktorski;
2) uzyskala pozytywna opini¢ opiekuna naukowego albo promotora o zaawanso-
waniu rozprawy doktorskiej; 3) nie pozostaje w dodatkowym zatrudnieniu.
Nauczyciele akademiccy w szkole wyzszej — pracownicy naukowo-dydaktyczni,
naukowi, dydaktyczni, dyplomowani bibliotekarze oraz dyplomowani pracownicy
dokumentacji i informacji naukowej. Pracownicy naukowo-dydaktyczni i nauko-
wi sg zatrudniani na stanowiskach: profesora zwyczajnego, nadzwyczajnego, wi-
zytujacego oraz adiunkta i asystenta. Pracownicy dydaktyczni sa zatrudniani na
stanowiskach: starszego wyktadowcy, wyktadowcy, lektora lub instruktora.
Erasmus-Socrates — program skierowany do studentéw i pracownikow szkot
wyzszych; ma za zadanie rozwijanie migdzynarodowej wspotpracy miedzy uczel-
niami oraz wspieranie mobilno$ci studentéw i pracownikow szkot wyzszych oraz
podnoszenie poziomu ksztalcenia. Uczestniczg w nim wszystkie kraje Unii Euro-
pejskiej, a takze Islandia, Lichtenstein, Norwegia i Turcja; w jego ramach mozli-
we sa wyjazdy na europejskie uczelnie polskich studentow i przyjazdy do polski
studentow zagranicznych.

Przychody ogolem obejmujg przychody z dziatalnosci operacyjnej oraz przycho-

dy finansowe. Przychody z dziatalno$ci operacyjne;j to:

a) przychody ogélem z dziatalnosci dydaktycznej, czyli dotacje z budzetu pan-
stwa, Srodki z budzetow gmin i inne §rodki publiczne, oplaty za zajecia dydak-
tyczne i pozostale oplaty;

b) przychody ogotem z dziatalnosci badawczej i rozwojowej, m.in. dotacje na fi-
nansowanie dziatalno$ci statutowej, $rodki na realizacj¢ projektow badaw-
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czych, $rodki na realizacje projektéw celowych, $rodki na finansowanie

wspotpracy naukowej z zagranica (w tym zagraniczne $rodki finansowe nie

podlegajace zwrotowi m.in. z funduszy strukturalnych), sprzedaz pozostatych

prac i uslug badawczych i rozwojowych oraz §rodki na realizacj¢ programow

lub przedsiewzie¢ okreslanych przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego;
c¢) przychody ogdtem z wydzielonej dziatalnosci gospodarcze;j;

d) koszt wytworzenia §wiadczen na wlasne potrzeby jednostki, a wigc m.in. na
rzecz rzeczowych aktywow trwatych, inwestycji dlugoterminowych oraz fun-
duszy wydzielonych;

e) przychody ze sprzedazy towarow i materiatlow. Na wielkos$¢ tych przychodow
sktadaja si¢ nalezne kwoty za sprzedane towary i materiaty niezaleznie od tego
czy zostaty zaptacone;

f) pozostate przychody operacyjne, czyli przychody nie zwigzane bezposrednio
z dziatalno$cia uczelni, a wiec w szczegdlnosci kwoty uzyskane ze sprzedazy
i likwidacji $rodkéw trwatych, wartosci niematerialnych i prawnych, a takze
inne sktadniki wynikajace z przedawnienia zobowigzan, uzyskania odszkodo-
wan, darowizn i inne przychody.

15. Koszty ogélem obejmuja:

a) koszty dzialalno$ci operacyjnej, ktore sktadaja sie z kosztéw podstawowe;j
dziatalno$ci operacyjnej, a wigc wszystkich kosztow rodzajowych takich jak:
amortyzacja, zuzycie materiatow i energii, ushugi obce, podatki i oplaty, wy-
nagrodzenia brutto, w tym wynikajace ze stosunku pracy, ubezpieczenia spo-
leczne, pozostate koszty rodzajowe, oraz salda zmiany produktow, a takze
z wartos$ci sprzedanych towarow 1 materiatow i pozostatych kosztow operacyj-
nych;

b) koszty finansowe, w sktad ktorych wchodzg gtdéwnie odsetki i prowizje od za-
ciggnietych kredytow i pozyczek, ujemne roéznice kursowe, straty na sprzedazy
papieréow warto§ciowych oraz koszty zwigzane z ich sprzedaza, odsetki i opta-
ty od przyjetych w leasing finansowy $rodkow trwatych, a takze odsetki za
zwloke¢ od zobowigzan finansowych.

W publikacji prezentuje si¢ poziom i strukturg kosztéw wtasnych wynika-
jacych z ewidencji ksiggowej, wykazanych w sprawozdaniu, rozumianych ja-
ko: koszty wlasne dziatalnoSci badawczej oraz koszty wlasne z wydzielonej
dziatalnosci gospodarcze;.

16. Wynik finansowy obejmuje:

a) wynik finansowy brutto uczelni (zysk Iub strata), ktory jest roznicg pomiedzy
przychodami ogdtem, a kosztami poniesionymi na ich uzyskanie, skorygowa-
ng o saldo zyskow i strat nadzwyczajnych. Przez straty i zyski nadzwyczajne
rozumie si¢ skutki finansowe zdarzen, powstajacych niepowtarzalnie poza
zwykla dziatalnoscig uczelni, w szczego6lnosci majace charakter losowy — cze-
sto spowodowany zaniechaniem lub zawieszeniem pewnego rodzaju dziatal-
nosci oraz postgpowaniem ugodowym lub naprawczym;
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b) wynik finansowy netto (zysk lub strata) uczelni, ktéry otrzymuje si¢ poprzez
pomniejszenie wyniku finansowego brutto o obowigzkowe obcigzenia wyniku
finansowego. Glownym sktadnikiem obcigzen wyniku finansowego jest poda-
tek dochodowy.

UWAGI SZCZEGOLOWE

1.

Publikacja dotyczy pigciu uczelni publicznych zlokalizowanych na terenie Lubli-
na, a mianowicie: Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego Jana Pawta II, Politechniki Lubelskiej, Uniwersytetu Przyrod-
niczego, Uniwersytetu Medycznego oraz czterech uczelni niepublicznych: Wyz-
szej Szkoty Ekonomii i Innowacji, Wyzszej Szkoty Nauk Spotecznych, Wyzszej
Szkoty Przedsigbiorczosci i Administracji oraz Wyzszej Szkoly Spoleczno-
Przyrodniczej im. Wincentego Pola.

W analizowanym okresie (lata 2001-2011) trzy sposréd wymienionych powyzej
jednostek zmienity nazwy: Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta I (wcze-
$niej Katolicki Uniwersytet Lubelski), Uniwersytet Przyrodniczy (wcze$niej
Akademia Rolnicza) oraz Uniwersytet Medyczny (wczesniej Akademia Medycz-
na). W niniejszej publikacji ich nazwy bgda kazdorazowo uzywane w aktualnej
formie.

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II jest katolicka uczelnig niepublicz-
ng, posiadajgca petne prawa uczelni publicznej i finansowana z budzetu panstwa
na zasadach uczelni publicznych na podstawie Ustawy z dn. 12 wrze$nia 1991 r.
o finansowaniu Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego z budzetu panstwa (Dz.
U. Nr 61, poz. 259 z p6zniejszymi zmianami). W zwigzku z tym w niniejszej pu-
blikacji bedzie on traktowany jako uczelnia publiczna.

Publikacja zawiera dane dotyczace szkot wyzszych zlokalizowanych na terenie
Lublina wraz z ich jednostkami zamiejscowymi, nie zawiera danych z jednostek
zamiejscowych, ktorych szkoty macierzyste majg swoja siedzibe poza terenem
Lublina (z wyjatkiem ogolnej liczby studentow lubelskiego o$rodka akademic-
kiego, obejmujacej studentow szkot wyzszych zlokalizowanych na terenie Lubli-
na bez jednostek zamiejscowych oraz jednostek zamiejscowych szkot wyzszych
majacych swojg siedzib¢ poza terenem Lublina, zlokalizowanych na jego terenie).
Dane o studiach doktoranckich dotycza uczelni.

Dane obejmuja cudzoziemcow studiujgcych w Polsce. Nie obejmujg Polakdéw
studiujacych za granicg. Informacje o studentach cudzoziemcach ogdtem dotycza
studentow z zagranicy, ktorzy planujg studiowa¢ w Polsce przynajmniej rok aka-
demicki.

Studenci/stuchacze/doktoranci/nauczyciele akademiccy cudzoziemcy sa wykazy-
wani wedtug kraju pochodzenia.

Studentéw wykazano tyle razy, na ilu kierunkach studiowali wedlug stanu
w dniu 30 XI. Jezeli absolwent w roku akademickim ukonczyt dwa i wigcej kie-
runkow studidw, to rOwniez zostal wykazany wielokrotnie.

Kierunki filologia i pedagogika podano w podziale na specjalnosci.
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10.

11.

12.

13.

Studia podyplomowe sa prezentowane w podziale na podgrupy kierunkow stu-
diéw, ktorym odpowiadaja okreslone obszary ksztalcenia, m.in. pedagogika
w podgrupie pedagogicznej, czy fizyka, chemia, nauki o Ziemi w podgrupie fi-
Zyczne;j.

Stuchaczy wykazano wedtug stanu na 31 XII, a w przypadku studiow podyplo-
mowych trwajacych jeden semestr — wedlug stanu w dniu rozpoczgcia zajec.
Studia doktoranckie sg przedstawione w podziale na dziedziny nauki/sztuki, ktore
sa okreslone w Monitorze Polski z 2005 r. Nr 79, poz. 1120, z pdzniejszymi
zmianami. Doktorantéw wykazano wedlug stanu w dniu 31 XIIL.

Nauczyciele akademiccy wykazywani sg jako petnozatrudnieni lub niepetnoza-
trudnieni, przy czym nauczyciele zatrudnieni w pelnym wymiarze godzin w wie-
cej niz jednej szkole wykazani zostali w kazdym miejscu pracy. Dane dotyczace
nauczycieli akademickich ,,pozostatych” obejmujg pracownikow dydaktycznych
zatrudnionych na stanowiskach: starszego wykladowcy, wyktadowcy, lektora, in-
struktora. Dane dotycza wylacznie nauczycieli akademickich zatrudnionych na
podstawie umowy o prace (z wylaczeniem pracujgcych na podstawie umow cy-
wilnoprawnych).

Stypendia dla studentow i doktorantow wykazano wedtug stanu w dniu 30 XI.
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OBJASNIENIA ZNAKOW UMOWNYCH
kreska (—) — zjawisko nie wystapito

zero (0) — zjawisko istniato w wielkos$ci mniejszej od 0,5

(0,0) — zjawisko istnialo w wielko$ci mniejszej od 0,05

kropka (.) — zupelny brak informacji albo brak informacji wiarygodnych.

znak % — wypehienie pozycji, ze wzgledu na uktad tablicy jest niemozliwe lub
niecelowe.

znak # — oznacza, ze dane nie moga by¢ opublikowane ze wzgledu na koniecz-

no$¢ zachowania tajemnicy statystycznej w rozumieniu ustawy o staty-
styce publiczne;j.

»Wtym”  —oznacza, ze nie podaje si¢ wszystkich sktadnikow sumy
WAZNIEJSZE SKROTY

r. —rok poz. — pozycja
dok. — dokonczenie cd. — ciag dalszy
zt — zloty np. —na przyktad
p. proc. — punkt procentowy tzn. —to znaczy
tys. — tysigc tzw. — tak zwany
Dz. U. — Dziennik Ustaw t. —to jest

min — milion WW. — Wyzej wymieniony
tys. — tysigc tabl. — tablica

nr — numer rys. — rysunek

SKROTY NAZW SZKOL WYZSZYCH

UMCS - Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej
KUL  —Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta I1

PL — Politechnika Lubelska
UP — Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie
UM — Uniwersytet Medyczny

WSEI - Wyzsza Szkota Ekonomii i Innowacji

WSNS — Wyzsza Szkota Nauk Spotecznych

WSPiA — Wyzsza Szkota Przedsigbiorczos$ci i Administracji

WSSP - Wyzsza Szkota Spoteczno-Przyrodnicza im. Wincentego Pola
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Malejaca rola tradycyjnej funkcji przemystowej w miastach oraz wzrost zna-
czenia zaawansowanych technologii i wyspecjalizowanych kadr sprawia, iz we wspot-
czesnym $wiecie, jedng z podstawowych funkcji miasta staje sie jego funkcja akade-
micka. Jest to szczegolnie aktualne w przypadku Lublina — miasta czterech uniwersy-
tetow, bedacego najwigkszym osrodkiem akademickim we wschodniej czesci kraju.

Obecnie Lublin znajduje si¢ na szo6stym miejscu w kraju pod wzgledem liczby
studentow (po Warszawie, Krakowie, Wroctawiu, Poznaniu i Lodzi). W roku akade-
mickim 2011/2012 na trzech stopniach ksztalcenia studiowalo tu tacznie 83,6 tys.
osob. Lubelskie szkoty wyzsze zatrudnialy tacznie 10,2 tys. osob, za§ w procesie nau-
czania uczestniczyto niespetna 5,9 tys. pracownikéw naukowo-dydaktycznych, czy-
nigc z uczelni najwazniejszych pracodawcow nie tylko w miescie, ale i w caltym re-
gionie.

Sytuacja ta wywoluje liczne implikacje w sferze gospodarczej, spolecznej, kul-
turowej, a nawet przestrzennej. Wptyw osrodka akademickiego na gospodarke wynika
z wielu czynnikow. W sposob bezposredni wigze si¢ on z dostarczaniem wykwalifi-
kowanych kadr oraz generowanym przez studentéw popytem na rynku pracy. W spo-
sob posredni przektada si¢ na wytwarzanie intelektualnej warto$ci dodanej i staje sie
zrodlem szeroko pojetych tzw. korzys$ci aglomeracji. Istnienie osrodka akademickiego
— poprzez oddziatywanie na kapitat ludzki, kapitat intelektualny oraz kapitat spolecz-
ny — przektada si¢ na wzrost przewagi konkurencyjnej miasta i regionu nad obszarami
o$rodkoéw tych pozbawionymi. Ponadto aktywnos$¢ $rodowiska akademickiego staje
si¢ impulsem rozwoju zycia kulturalnego oraz szeroko pojetej atrakcyjnosci miasta.
Nalezy wzig¢ pod uwage rowniez fakt, iz ,,oddzialywanie uczelni wyrazniej ujawnia
si¢ w mniejszych miastach niz w wielkich metropoliach, gdzie funkcje akademickie
moga ging¢ wsrdd innych funkcji miastotworczych” (Gaczek, 2008). Trudne do prze-
cenienia znaczenie funkcji akademickiej Lublina znalazlo swoje odzwierciedlenie
zardbwno w Strategii rozwoju wojewddztwa lubelskiego na lata 2006-2020, jak réw-
niez Strategii rozwoju Lublina na lata 2013-2020.

Nie ulega watpliwosci, iz we wspotczesnym $wiecie szkolty wyzsze staja si¢ ka-
talizatorami rozwoju miast i regionéw. W tym kontekécie wlasnie we wspieraniu
funkcji akademickiej Lublina — miasta bedgcego najwigckszym i najprezniej rozwijaja-
cym si¢ osrodkiem akademickim w Polsce wschodniej — nalezy upatrywac szans na
rozwoj spoteczno-gospodarczy oraz wzmocnienie procesow metropolizacyjnych.
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Jednakze rozwoj o$rodkdéw akademickich — nie tylko w Lublinie, ale i w calej
Polsce — staje przed istotnymi wyzwaniami niesionymi przez wspotczesnosc. Rozwoj
gospodarczy 1 technologiczny wymaga zmiany podej$cia uczelni wyzszych do ich
funkcji naukowo-dydaktycznej, w tym przede wszystkim wigkszego otwarcia na po-
trzeby rynku pracy. Znowelizowana ustawa z dnia 18 marca 2011 r. Prawo o szkolnic-
twie wyzszym wymusza na uczelniach wzrost konkurencyjnosci, nie tylko w aspekcie
pozyskiwania studentow, ale przede wszystkim rywalizacji o $rodki finansowe. Real-
na staje si¢ sytuacja, w ktorej w kraju wyksztatci si¢ zaledwie kilka osrodkow nauko-
wych, pozostate zas pelni¢ beda wylacznie funkcje dydaktyczne. Najwazniejszym
wyzwaniem dla rozwoju szkét wyzszych w Polsce moga okazaé si¢ jednak zmiany
demograficzne. W przypadku lubelskiego osrodka akademickiego — po wielu latach
ustawicznego wzrostu — poczawszy od 2009 roku obserwuje si¢ stopniowy spadek
liczby studentow.

Wyzwania te przynosza konieczno$¢ podjecia istotnych reform, majacych na
celu aktywng adaptacj¢ lubelskich szkél wyzszych do zmieniajacej si¢ sytuacji
w oparciu o endogeniczne i egzogeniczne szanse rozwoju oraz przezwycigzenie istnie-
jacych zagrozen. Proponowana publikacja — poprzez analize potencjalu akademickie-
go Lublina i wyeksponowanie jego stabych i mocnych stron, a takze identyfikacje
i charakterystyke szans i zagrozen — moze w tym kontekscie nie tylko pemic rolg de-
skryptywna, ale i nie$¢ istotng funkcje aplikacyjna w procesie rozwoju szkolnictwa
WyZszego w miescie.

Wspolczesne analizy osrodkéw akademickich zwracajg uwage na pelnione
przez nie trzy podstawowe funkcje:
a) dzialalno$¢ edukacyjna,
b) dziatalno$¢ naukowo-badawcza,
c) wspodldziatanie z otoczeniem, majace na celu rozwdj spoteczno-gospo-
darczy miasta i regionu.

Biorac pod uwage charakter niniejszego opracowania, szczego6lny nacisk zostat
potozony na dwa pierwsze sposrod wymienionych powyzej zagadnien i objat wieloa-
spektowg analize potencjatu edukacyjnego oraz potencjalu naukowego lubelskiego
os$rodka akademickiego.

Posrod zasadniczych celow opracowania ,,Lubelski o$rodek akademicki. Szanse
1 zagrozenia rozwoju” nalezy wymienic:

1. Przedstawienie uwarunkowan rozwoju lubelskiego osrodka akademickiego;

2. Oceng pozycji lubelskiego osrodka akademickiego na tle innych o$rodkow
akademickich w Polsce;

3. Analiz¢ potencjatu lubelskiego osrodka akademickiego na plaszczyznie edu-
kacyjnej i naukowej w ujeciu dynamicznym;

4. Scharakteryzowanie szans i zagrozen rozwoju lubelskiego osrodka akade-
mickiego w obliczu zmian prawno-organizacyjnych oraz przemian spolecz-
no-gospodarczych i demograficznych.
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Realizujac wyzej wymienione cele, autorzy publikacji podjeli prébe odpowiedzi

na nastepujace pytania badawcze:

1. Jakie sg mocne, a jakie stabe strony lubelskiego osrodka akademickiego?

2. Jaka jest pozycja lubelskiego osrodka akademickiego na tle pozostalych
o$rodkow akademickich w Polsce?

3. Jaki jest rzeczywisty zasigg funkcjonalny lubelskiego osrodka akademic-
kiego? Czy ma on charakter regionalny, czy ponadregionalny?

4. Na ile potencjal akademicki uczelni Lublina przektada sie na ich potencjat
naukowy? W jakim stopniu Lublin jest waznym w skali kraju osrodkiem
naukowo-dydaktycznym, a w jakim jedynie dydaktycznym?

5. Jakie szanse i zagrozenia dla rozwoju lubelskiego o$rodka akademickiego
niosg wspotczesne wyzwania demograficzne, organizacyjno-prawne i spo-
teczno-ekonomiczne?

W aspekcie podmiotowym publikacja obejmuje wszystkie szkoty wyzsze po-
siadajace siedzibe w Lublinie, tzn. pi¢¢ uczelni publicznych: Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Politechnik¢ Lubelska,
Uniwersytet Przyrodniczy, Uniwersytet Medycznyoraz cztery uczelnie niepubliczne:
Wyzsza Szkole Ekonomii i Innowacji, Wyzsza Szkole Nauk Spotecznych, Wyzsza
Szkote Przedsigbiorczosci i Administracji oraz Wyzsza Szkole Spoleczno-Przyrod-
niczg im. Wincentego Pola.

Ramy czasowe publikacji obejmuja gtownie lata 2001-2011 (rok akademicki
2001/2002 — 2011/2012). Takie podejscie pozwolito na uchwycenie okresu charakte-
ryzujacego si¢ dynamicznymi przemianami w zakresie szkolnictwa wyzszego, zarow-
no w skali ogdlnopolskiej, jak tez w samym Lublinie, obejmujacego dynamiczny
wzrost, szczyt oraz stopniowy spadek liczby studentow poczawszy od 2009 r. Ponadto
w okresie tym dokonano waznych zmian prawnych, ksztattujacych i stymulujacych
rozwoj szkolnictwa wyzszego w kraju. Bez watpienia kluczowe w tym zakresie jest
znaczenie nowej ustawy z dn. 18 marca 2011 r. (Dz. U. Nr 84, poz. 455) o zmianie
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, ktora weszta w zycie w dniu 1 pazdziernika
2011 r. W tym kontek$cie prezentowane opracowanie moze si¢ okaza¢ wartosciowym
,bilansem otwarcia” w odniesieniu do dziatalno$ci lubelskich szkoét wyzszych w no-
wych warunkach formalno-prawnych. Jednakze, biorac pod uwage brak pelnych sze-
regébw czasowych dla wybranych danych oraz réznice metodologiczne, uniemozliwia-
jace ich bezposrednie porownywanie, opis i analiza niektorych zjawisk zostaty zawe-
zone do okresow krotszych, uwarunkowanych dostgpnoscig danych statystycznych.
Z drugiej strony, w uzasadnionych przypadkach analiza dotyczy réwniez lat wcze-
$niejszych. Taki zabieg wynikat z koniecznos$ci ukazania uwarunkowan dziatalno$ci
szkot wyzszych lubelskiego osrodka akademickiego w dtuzszej perspektywie czaso-
wej, pozwalajacej na uchwycenie istotnych tendencji w jego rozwoju.

Podstawowymi zroédtami informacji o lubelskim osrodku akademickim wyko-
rzystanymi dla celé6w niniejszej publikacji sa:
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1. Wyniki badan statystyki publicznej: Sprawozdanie o studiach wyzszych
S-10; Sprawozdanie o pomocy materialnej i socjalnej dla studentow i dok-
torantow S-11, Sprawozdanie o stypendiach naukowych, studiach pody-
plomowych i doktoranckich oraz zatrudnieniu w szkotach wyzszych, insty-
tutach naukowych i badawczych S-12, Sprawozdanie o przychodach, kosz-
tach 1 wyniku finansowym szkot wyzszych F-01/s;

2. Dane Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w zakresie szkot wyz-
szych, kierunkéw studidow oraz liczby nadanych stopni naukowych, a takze
ocena parametryczna — ujednolicony wykaz ustalonych kategorii jednostek
naukowych;

3. Dane szkot wyzszych nt. kandydatow na studia.

Niniejsza praca zostala podzielona na dwie zasadnicze cze$ci — analityczna,
prezentujaca analize potencjatu oraz szans rozwojowych lubelskiego osrodka akade-
mickiego w oparciu o wyzej wymieniony materiat zrodlowy oraz tabelaryczng — sta-
nowiaca bogaty zbior danych statystycznych w zakresie szkolnictwa wyzszego w Lu-
blinie.

Publikacja sktada si¢ z czterech rozdzialéw wyodrebnionych na podstawie kry-
terium przedmiotowego. W rozdziale pierwszym dokonana zostala wieloptaszczy-
znowa analiza uwarunkowan rozwoju lubelskiego o$rodka akademickiego. Rozdziat
drugi stanowi probe oceny pozycji lubelskiego osrodka akademickiego w Polsce w
oparciu o metody taksonomiczne. W rozdziale trzecim dokonano analizy potencjatu
edukacyjnego, natomiast w rozdziale czwartym — potencjatu naukowego lubelskiego
o$rodka akademickiego. Ostatnia czg$¢ opracowania stanowi probe kompleksowe;j
charakterystyki szans i zagrozen rozwoju lubelskiego osrodka, dokonanej w oparciu o
ustalenia wynikajace z poprzednich rozdziatow.

Niniejsza publikacja, stawiajac sobie za cel kompleksowg analize potencjatu lu-
belskiego osrodka akademickiego oraz scharakteryzowanie szans i zagrozen jego roz-
woju w oparciu o dane statystyki publicznej, Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyz-
szego oraz szkol wyzszych w Lublinie, w zamierzeniu autoréw powinna stanowic¢
usystematyzowanie, uzupehienie i swoiste podsumowanie wiedzy na temat lubelskie-
go osrodka akademickiego, a takze nie§¢ pomoc przy dziataniach zwigzanych z opra-
cowywaniem strategii rozwoju szkolnictwa wyzszego w miescie oraz biezaca dziatal-
nos$cig uczelni.



ROZDZIAL 1

UWARUNKOWANIA ROZWOJU
LUBELSKIEGO OSRODKA AKADEMICKIEGO

1.1. ROZWOJ HISTORYCZNY

Lublin jest miastem posiadajacym wielowiekowe tradycje szkolnictwa wyzsze-
g0. Juz w XVI wieku dziataly tu uczelnie wyznaniowe — akademia talmudyczna zato-
zona przez Salomona Szachne oraz powstale w 1596 r. Kolegium Jezuitow'.
W 1644 r. przy klasztorze dominikanéw utworzono Studium Generale — uczelnie wyz-
sza o charakterze filozoficzno-teologicznym, majaca prawo nadawania tytutu lektora
i bakatarza, natomiast w II potowie XVII w. ufundowano Seminarium duchowne, ery-
gowane w 1714 1.

Kolejne szkoty wyzsze powstaty w Lublinie w okresie 20-lecia migdzywojenne-
go. Jako pierwszy w 1918 r. utworzony zostat Uniwersytet Lubelski (od 1928 r. Kato-
licki Uniwersytet Lubelski)>. W 1926 r. powstata jezuicka uczelnia teologiczna, tzw.
Kolegium Bobolanum, ktorej ranga znacznie wzrosta w 1932 r. po polaczeniu z Aka-
demig Teologiczng, przeniesiong w tym celu z Krakowa. W 1930 r. w Lublinie otwarta
zostala Wyzsza Szkota Talmudyczna (Jeszywas Chachmej), ksztalcaca kandydatow na
rabinow, uczonych oraz zydowskich dzialaczy spotecznych (Zidtek, 1997, Kociuba,
2008). Dziatalno$¢ tych uczelni przerwat wybuch Il wojny §wiatowe;.

W kilka dni po wyzwoleniu Lublina swoja dziatalno§¢ wznowit Katolicki Uni-
wersytet Lubelski jako pierwszy uniwersytet w Polsce po okresie okupacji niemieckiej.
Jednakze w latach pieédziesigtych XX w., w konsekwencji zmian ideologicznych
i organizacyjnych w nauce i programach ksztalcenia, rozwoj uczelni zostal wyraznie
zahamowany. Wyrazem nowej polityki wiadz panstwowych wobec KUL stato si¢
w tym okresie m.in. stopniowe zamykanie wybranych wydziatdow oraz kierunkéw stu-
didw, a takze ograniczanie limitow przyje¢ na studia. Istotny przetom w tym zakresie
nastgpit dopiero w potowie lat siedemdziesigtych. Liberalizacja polityki rzadu wobec
uczelni pozwolita na reaktywowanie i utworzenie nowych wydzialow oraz kierunkoéw
studiow, a takze rozwdj infrastruktury. Nowy rozdziat w historii uczelni otworzyty
zmiany polityczne w Polsce pod koniec lat osiemdziesigtych, rozpoczynajac okres
dynamicznego rozwoju (Zidtek, 1997). Dzi§ w ramach Uniwersytetu funkcjonuje szes$¢
Wydziatéw (Teologii, Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji, Filozofii, Nauk

Kolegium Jezuitow nie byto szkota wyzsza, lecz gimnazjum o profilu humanistycznym, odegrato ono
jednak wazna role w rozwoju szkolnictwa w Lublinie.

W okresie migdzywojennym Lublin byl jednym z szesciu miast uniwersyteckich w Polsce (obok
Krakowa, Wilna, Lwowa, Warszawy i Poznania).

2
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Humanistycznych, Nauk Spolecznych oraz Matematyczno-Przyrodniczy), a takze trzy
Wydziaty Zamiejscowe”.

Dekretem PKWN z 23 pazdziernika 1944 r. w Lublinie powotany zostat Uni-
wersytet Marii Curie-Sktodowskiej (UMCS). W nowo powstalej uczelni dziataly po-
czatkowo cztery Wydzialy: Lekarski, Przyrodniczy, Rolny i Weterynaryjny, do ktorych
wkrotce dotaczyt Wydziat Farmacji. Taki profil uczelni utrzymat si¢ do 1949 r., kiedy
to w ramach Uniwersytetu utworzono Wydziat Prawa. Rok po6zniej z Uniwersytetu
wydzielono dwa Wydziaty: Lekarski i Farmaceutyczny, ktore daty podstawe dla utwo-
rzenia w Lublinie Akademii Medycznej (AM). Do kolejnej waznej reorganizacji Uni-
wersytetu doszto w 1955 r., kiedy to z wyodrebnionych z niego Wydziatow: Rolnego,
Weterynaryjnego i Zootechnicznego utworzono Wyzsza Szkole Rolnicza (WSR). Od
tego czasu Uniwersytet konsekwentnie rozwijat swoja strukture, by dzi$§ prezentowad
szeroki profil ksztatcenia na jedenastu wydziatach (Artystycznym, Biologii i Biotech-
nologii, Chemii, Ekonomicznym, Filozofii i Socjologii, Humanistycznym, Matematy-
ki, Fizyki i Informatyki, Nauk o Ziemi i Gospodarki Przestrzennej, Pedagogiki i Psy-
chologii, Politologii oraz Prawa i Administracji).

Istotne znaczenie dla utworzonej w 1950 r. Akademii Medycznej w Lublinie
miato zarzadzenie ministra z 7 stycznia 1950 r. w sprawie panstwowych szpitali kli-
nicznych oraz ich przekazanie akademii. Szybki rozwdj bazy materialnej i zasobow
kadrowych pozwolit na wyodrgbnienie w ramach Akademii Wydziatu Pielegniarskie-
go, Oddzialu Stomatologii Wydziatu Lekarskiego oraz Oddzialu Analityki Medyczne;j
w ramach Wydziatu Farmaceutycznego, a takze na wyksztatcenie kilkunastu tysiecy
lekarzy, stomatologdéw i1 farmaceutéw. Uczelnia ta, przemianowana w 2008 r. na Uni-
wersytet Medyczny (UM), jest ponadto organem zatozycielskim Samodzielnego Pu-
blicznego Szpitala Klinicznego Nr 1, Samodzielnego Publicznego Szpitala Klinicznego
Nr 4, Dzieciecego Szpitala Klinicznego im. prof. A. Gegbali oraz Stomatologicznego
Centrum Klinicznego UM w Lublinie.

Wyzsza Szkota Rolnicza w Lublinie (od 2008 r. Uniwersytet Przyrodniczy) po-
wstata w 1955 r. na bazie trzech wydziatow UMCS-u. W 1972 r. zostata przeksztatcona
w Akademi¢ Rolnicza w Lublinie, nawigzujaca do tradycji putawsko-lubelskiego
osrodka nauk rolniczych, jednego z najstarszych w kraju (Instytut Politechniczny
i Rolniczo-Lesny w Putawach powstat w 1862 r.). Szybki rozwéj uczelni przyniost
zmiany organizacyjne — w 1970 r. powolano dwa kolejne wydziaty — Ogrodniczy (dzi$
Ogrodnictwa 1 Architektury Krajobrazu) oraz Techniki Rolniczej (obecnie Inzynierii
Produkcji), w 2005 r. utworzono Wydziat Nauk o Zywnoéci i Biotechnologii, za$ rok
pézniej Senat uczelni powotat Wydziat Nauk Rolniczych w Zamosciu. Dzicki wy-
ksztalceniu w ramach WSR (AR) wyspecjalizowanej kadry naukowej, mozliwe stato
si¢ powolanie w Lublinie wielu placowek badawczych, w tym: Lubelskiego Oddzialu

> Wydziat Zamiejscowy Nauk Prawnych i Ekonomicznych w Tomaszowie Lubelskim, Wydziat Zamiej-

scowy Nauk Spotecznych w Stalowej Woli oraz Wydzial Zamiejscowy Prawa i Nauk o Gospodarce
w Stalowej Woli.
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Instytutu Melioracji i Uzytkow Zielonych, Centralnego Laboratorium Przemystu Pa-
szowego (dzi§ Krajowe Laboratorium Pasz w Lublinie) oraz Zaktadu Agrofizyki,
przemianowanego w 1986 r. na Instytut Agrofizyki PAN, posiadajacego uprawnienia
do nadawania stopni naukowych doktora oraz doktora habilitowanego. Ponadto
w 1951 r. utworzono w Lublinie Instytut Medycyny Wsi (w latach 1955-1984 Instytut
Medycyny Pracy Wsi), ktory od 2011 r. posiada uprawnienia do nadawania stopnia
naukowego doktora nauk o zdrowiu.

W potlowie lat pigédziesigtych XX w. w Lublinie funkcjonowaty cztery szkoty
wyzsze. Powszechnie dostrzegano jednak konieczno$¢ utworzenia uczelni techniczne;j.
W celu wypetnienia tej luki w 1953 r. utworzono w Lublinie Wieczorowa Szkote Inzy-
nierska, przemianowang w 1965 r. na Wyzsza Szkote Inzynierska (WSI). Uczelnia ta,
poczatkowo jednowydziatowa (Wydzial Mechaniczny), rozszerzyta swa dziatalnosé
w ramach nowoutworzonych Wydziatéw: Elektrycznego oraz Budownictwa Ladowe-
go. Waznym etapem w rozwoju WSI stato si¢ otrzymanie w 1973 r. prawa ksztalcenia
studentow wedtug jednolitych programéw studiow magisterskich i nadawania tytulu
magistra inzyniera. Rozwdj kadry naukowej sprawit, ze w 1977 r. uczelnia ta otrzyma-
fa uprawnienia do nadawania stopnia naukowego doktora nauk technicznych. Stato si¢
to podstawg do przeksztalcenia z dniem 1 sierpnia 1977 r. Wyzszej Szkoly Inzynieryj-
nej w Politechnikg¢ Lubelska. Dzi$ ksztatci ona studentéw w ramach szesciu wydziatow
(Mechanicznego, Elektrotechniki i Informatyki, Budownictwa i Architektury, Inzynie-
rii Srodowiska, Zarzadzania oraz Podstaw Techniki), wykonuje zaméwienia jednostek
gospodarki narodowej oraz badania wlasne, czego wymiernym efektem jest powsta-
wanie nowych technologii, patentéw i publikacji (Ziotek, 1997).

Tabl. 1. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE W LATACH 1944-1989a
Stan w dniu 31 XII

Rok akademicki Studenci Rok akademicki Studenci
1944/1945........occvn 1937 | 1970/1971....cocveiine 20411
1945/1946.........cccovveen 3280 | 1975/1976..........cvevee.. 30555
1950/1951 ..o 6279 | 1980/1981......coovecirene. 31671
1955/1956......ccoveveerenn) 5705 | 1985/1986.........cccuvveurne. 26850
1960/1961.....ecveeieeend 7142 | 1989/1990......cccccvrvennen. 29289
1965/1966.........c.covevrvenns 12584

a Od roku akademickiego 1965/1966 facznie ze studentami wyzszych studiow zaocznych i eksternistycznych.

Dynamiczny rozw6j szkot wyzszych w Lublinie w latach 1944-1989 znajdowat
wymierne odzwierciedlenie w liczbie studentow, ktorych liczba na wszystkich formach
ksztalcenia wzrosta w omawianym okresie ponad pi¢tnastokrotnie — z 1,9 tys. do 29,3
tys. osOb (tabl. 1). Jeszcze wigksza dynamika charakteryzowat si¢ rozwoj kadry nau-
kowo-dydaktycznej, budowanej w duzej mierze w oparciu o zasoby wtasne. W latach
1944-1989 liczba nauczycieli akademickich w Lublinie wzrosta niemal dwudzie-
stoczterokrotnie, ze 163 do 3869 o0sdb (tabl. 2 oraz tabl. 3).
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Tabl. 2. NAUCZYCIELE AKADEMICCY W LUBLINIE W LATACH 1944-19602
Stan w dniu 31 XII

Z tego:
Rok akademicki Ogotem samodzielni niesamodzielni
pracownicy nauki pracownicy nauki
1944/1945........coooeerinnn. 163 80 83
1945/1946........ccoererrnnnen. 286 72 214
1950/1951.....cveiicerceiia, 751 138 613
1955/1956.........c.coeverernnes 611 132 479
1960/1961.........cocoeveerernnnes 950 168 782

a Petnozatrudnieni.

W okresie powojennym Lublin stat si¢ jednym z najwazniejszych os$rodkéw
akademickich w kraju, oferujacym szeroki wachlarz kierunkéw i specjalnosci, prowa-
dzonych w ramach pi¢ciu szkot wyzszych o ugruntowanej pozycji naukowej i dobrej
renomie w kraju i zagranica. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze to wtasnie w Lu-
blinie — jako jedynym miescie w Polsce — w okresie tym funkcjonowaty dwa uniwersy-
tety.

Tabl. 3. NAUCZYCIELE AKADEMICCY W LUBLINIE W LATACH 1965-1989=
Stan w dniu 31 XII

- , Z tego:

Rok akademicki Ogdtem profesorowie docenci Adiunkci asystenci
1965/1966.............cocervnenes 1292 83 127 351 659
1970/197 1., 1874 113 246 469 918
1975M1976.......cocvveeerne 2835 143 324 747 1461
1980/1981.......cocveveeeres 3309 188 345 1061 1077
1985/1986...........ccoveeverennns 3676 243 367 1398 900
1989/1990......cccvvrrrrrrrenen. 3869 309 419 1425 1074

a Petnozatrudnieni.

Nowy rozdzial w rozwoju lubelskiego osrodka akademickiego otworzyta trans-
formacja ustrojowa, przynoszac istotne zmiany w zasadach funkcjonowania i struktu-
rze sytemu szkolnictwa wyzszego w Polsce. Ustawa z 12 wrze$nia 1990 r. o szkolnic-
twie wyzszym (Dz. U. Nr 65, poz. 385, z pézniejszymi zmianami) znacznie rozszerzy-
fa zakres autonomii uczelni oraz pozwolita na czg$ciowg komercjalizacje §wiadczo-
nych przez nie ustug edukacyjnych. Magisterski system studiow zostat zroznicowany
poprzez wprowadzenie dwustopniowego sytemu ksztalcenia, obejmujgcego studia
licencjackie lub inzynierskie (obecnie studia pierwszego stopnia) oraz studia magister-
skie uzupetniajace (obecnie studia drugiego stopnia). Ponadto umozliwila ona powsta-
nie sektora szkol niepublicznych, ksztalcacych na poziomie studidow licencjackich,
magisterskich uzupehiajacych oraz oferujgcych studia techniczne, inzynierskie i po-
dyplomowe.



30 ROZDZIAtL1

Pierwsza niepubliczna szkota wyzsza w Lublinie powstala juz w 1990 r. Byta nia
utworzona z inicjatywy KUL Lubelska Szkota Biznesu. W 1997 r. zalozono Niepu-
bliczne Nauczycielskie Kolegium Jezykéw Obcych oraz Wyzszg Szkote Humanistycz-
ng im. A. Szubartowskiego. Rok pozniej powstala Wyzsza Szkota Przedsiebiorczo$ci
i Administracji. W 1999 r. otworzono Lubelska Szkote Wyzsza, ktora w 2005 r. zostata
przemianowana na Lubelska Szkote Wyzsza im. Krola Wiladystawa Jagietty. W 2000 r.
powotano do zycia dwie wazne uczelnie niepubliczne, mianowicie: Wyzsza Szkote
Spoteczno-Przyrodnicza im. W. Pola w Lublinie oraz Wyzsza Szkote Ekonomii i In-
nowacji. W tym samym roku powotano do zycia takze Europejskie Kolegium Polskich
i Ukrainskich Uniwersytetow, majace uprawnienia do nadawania tytutu doktora®.
Z kolei w roku 2001 powstata najmlodsza sposrod lubelskich niepublicznych szkot
wyzszych — Wyzsza Szkota Nauk Spotecznych. Ponadto w Lublinie utworzono oddzia-
ly zamiejscowe szkot wyzszych z Warszawy 1 Lodzi: Wyzszej Szkoty Pedagogiczne;j
Wiedzy Powszechnej w Warszawie, Wyzszej Szkoly Dziennikarskiej im. M. Wankowi-
cza oraz Akademii Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi (Kociuba, 2008).

Tabl. 4. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE W LATACH 1990-2000
Stan w dniu 31 XII

Rok akademicki Studenci
199071997 ...ttt 30831
1995/1996......cooiceeeeeeccee s 52964
200072007 ... 76526

Obok powstania uczelni niepublicznych oraz dywersyfikacji modelu ksztatcenia,
do podstawowych tendencji rozwoju lubelskiego osrodka akademickiego w latach
dziewigédziesigtych XX w. nalezy zaliczy¢ duzg dynamike wzrostu liczby studentow
(w latach 1990-2000 wzrosta ona niemal dwuipdtkrotnie — z 30,8 tys. do 76,5 tys.), za
czym nie podazal jednak odpowiedni wzrost liczby nauczycieli akademickich (z nie-
mal 4,0 tys. w roku akademickim 1990/91 do 4,9 tys. w roku 2000/2001), w tym prze-
de wszystkim samodzielnych pracownikow naukowych. Zmiany te odzwierciedla
wskaznik liczby studentow w relacji do tej grupy nauczycieli akademickich, ktory wy-
nosit odpowiednio 7,8 w roku akademickim 1990/91, 12,2 w roku 1995/1996 oraz 15,7
w roku 2000/2001. Na skutek tych zmian wzrosto obcigzenie nauczycieli akademic-
kich zadaniami dydaktycznymi, przez co zauwazalne stato si¢ narastanie sprzecznos$ci
pomiedzy tendencjg do rozwoju ilosciowego a potrzeba utrzymania standardow jako-
sciowych (Dabrowska-Szefler, Jabtecka, 2007).

4 W 2011 r. wjego miejsce powstata nowa struktura — Centrum Europy Wschodniej UMCS.
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Tabl. 5. NAUCZYCIELE AKADEMICCY W LUBLINIE W LATACH 1990-20002
Stan w dniu 31 XII

- . W tym
Rok akademicki Ogotem profesorowie docenci adiunkci asystenci
1990/1991.....cocvviieicc 3965 419 325 1448 1112
1995/1996.......ccevererirrnnn. 4349 704 21 1489 1404
2000/2001......cocerircreirnens 4869 856 5 1744 1446

a Petnozatrudnieni.

Podsumowujac rozwazania na temat historii rozwoju lubelskiego osrodka aka-
demickiego mozna wyciggna¢ kilka zasadniczych wnioskow. Przede wszystkim pod-
kreslenia wymaga fakt, ze Lublin posiada bogate tradycje akademickie. Cieszac sig¢
statusem miasta uniwersyteckiego juz od 1918 r., nalezat on do waskiego grona osrod-
kow akademickichw Polsce, ksztatcagcych kadry dla odradzajgcego si¢ panstwa pol-
skiego. Pozycja Lublina jako jednego z najwazniejszych osrodkow uniwersyteckich
zostata ugruntowana po Il wojnie Swiatowej, wraz z powstaniem czterech liczacych sie
w kraju uczelni panstwowych. Jednoczesnie Lublin niezmiennie pehil funkcje naj-
wigkszego i najwazniejszego osrodka akademickiego w Polsce wschodniej. Okres
transformacji ustrojowej i gospodarczej, charakteryzujacy sie istotnymi zmianami na
rynku edukacyjnym, w tym dynamicznym rozwojem szkolnictwa wyzszego, powsta-
niem szkol niepublicznych oraz uksztattowaniem si¢ kilku nowych osrodkow akade-
mickich, nie wptynat negatywnie na jego silng pozycje w kraju (patrz: Rozdziat 2).

1.2. UWARUNKOWANIA SPOLECZNO-EKONOMICZNE

Analiza lubelskiego osrodka akademickiego wymaga spojrzenia na jego rozwoj
w szerszym kontekscie spoteczno-ekonomicznym. Po pierwsze w okresie ostatniego
dwudziestolecia w spoteczenstwie polskim nastapit znaczny wzrost aspiracji edukacyj-
nych, motywowanych w duzej mierze czynnikami ekonomicznymi. W konsekwencji
nastapily daleko idace zmiany w zakresie skolaryzacji, szczeg6lnie na szczeblu wyz-
szym. Wspotczynnik skolaryzacji brutto’w Polsce wzrdst w tym okresie niemal cztero-
krotnie, z 12,9% w 1990 r. do 53,1% w roku 2011, przy czym najwigksza dynamika
charakteryzowat si¢ on w pierwszym okresie transformacji. W latach 2002-2011 war-
tos¢ wspotczynnika skolaryzacji brutto ksztaltowala si¢ na poziomie od 43,0% do
53,8% w Polsce oraz od 43,3% do 51,3% w wojewodztwie lubelskim (rys. 1), przy
czym w roku 2011 nastapit jego spadek zaréwno w kraju, jak i w wojewddztwie lubel-
skim. W latach 2002-2011 liczba 0s6b z wyksztatceniem wyzszym w wojewodztwie
lubelskim wzrosta o 76,3%, natomiast udziat tej grupy w ogodlnej liczbie ludnosci wo-
jewégztwa zwigkszyt si¢ z 9,4% (173,2 tys.) w 2002 r. do 16,1% (305,4 tys.) w roku
2011°.

5 Wspotczynnik skolaryzacji brutto to stosunek wszystkich 0sob uczacych sie na danym poziomie do

calej populacji 0s6b bedacych w wieku nominalnie przypisanym temu poziomowi ksztatcenia (19-24
lata).
Na podstawie wynikow Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2002 oraz 2011.
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Po drugie, w polskiej gospodarce zaszly istotne przeksztalcenia w kierunku mo-
delu postindustrialnego, skutkujace zmianami w zakresie popytu na prace. Przede
wszystkim zmniejszeniu uleglo zapotrzebowanie na robotnikow przemystowych i rze-
miesInikow, wzrosta natomiast liczba miejsc pracy w grupie specjalistow’. Ma to klu-
czowe znaczenie w dobie ksztalcenia masowego, poniewaz wigkszo$¢ absolwentow
szkot wyzszych kieruje si¢ na rynek pracy najemnej (4naliza szkot wyzszych...,2010).

Rys. 1. WSPOLCZYNNIK SKOLARYZACJI BRUTTO W POLSCE | WOJEWODZTWIE

LUBELSKIM
%
55
Polska
[ wojewodziwo lubelskie
50 -

45
40 I I
35 T T T T T T T T T

2002/2003 2003/2004 2004/2005 2005/2006 2006/2007 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012

Sytuacja ekonomiczna wymusza wigc na szkotach wyzszych dostosowywanie
programéw 1 kierunkow ksztatcenia do zapotrzebowania otoczenia — zarowno studen-
tow, jak i pracodawcow, a prowadzonych badan — do potrzeb gospodarki. Odpowie-
dzia na te wyzwania stat si¢ ciagly proces dywersyfikacji szkot wyzszych w Lublinie
w zakresie kierunkow i programow studiow oraz podejmowanie prob na rzecz wspot-
dziatania z lokalnymi i regionalnymi przedsigbiorstwami w zakresie dzialalnosci ba-
dawczo-rozwojowej. W kontekscie analizy rozwoju lubelskiego osrodka akademickie-
go warto mie¢ przy tym na uwadze fakt, ze pomi¢dzy szkolnictwem wyzszym a sferg
gospodarcza istnieje wyrazne sprzgzenie zwrotne. Silna pozycja Lublina jako os$rodka
akademickiego moze bowiem wplywaé korzystnie na rozwdj gospodarczy miasta
i regionu z kilku wzgledow. Po pierwsze, przyczynia si¢ do podwyzszenia poziomu
ogolnego kapitalu ludzkiego sily roboczej, ktory jest istotnym czynnikiem rozwoju. Po
drugie, duza liczba absolwentow studidéw wyzszych moze by¢ waznym czynnikiem
lokalizacji inwestycji w regionie, zwlaszcza przy relatywnie niskich placach na tle
kraju. I wreszcie po trzecie, potencjat naukowo-badawczy uczelni moze przyczyniaé
si¢ do rozwoju innowacyjnych sektorow gospodarki, mniej uzaleznionych od wysokiej
jakosci infrastruktury transportowej i dostepnosci komunikacyjnej, wymagajacych

7 Wedtug badania popytu na prace realizowanego przez Gtowny Urzad Statystyczny.
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natomiast dostepu do zaplecza badawczo-rozwojowego i rozwinigtej infrastruktury
teleinformatycznej (Maleszyk, 2011).

Na regionalnym rynku pracy sytuacja osob z wyksztalceniem wyzszym przed-
stawia si¢ znacznie lepiej niz osob legitymujacych si¢ nizszym poziomem wyksztatce-
nia. Wedlug Badania Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci (BAEL), wspotczynnik
aktywnosci zawodowej ludnosci w wieku 15 lat i wigcej z wyksztalceniem wyzszym
wyniost w IV kwartale 2011 r. 81,7% wobec 56,5% w przypadku ludnosci w wieku 15
lat i wigcej ogotem, natomiast wskaznik zatrudnienia ludnosci w wieku 15 lat 1 wiecej
z wyksztalceniem wyzszym wyniost 76,4% wobec 51,2% w przypadku ludnosci
w wieku 15 lat i wigcej ogotem. Wskazniki te potwierdzaja fakt, ze wyksztatcenie
wyzsze znacznie zwigksza prawdopodobienstwo uzyskania zatrudnienia.

Jednakze dane Powiatowych Urzeddéw Pracy dotyczace udziatu oso6b z wyksztat-
ceniem wyzszym w strukturze bezrobotnych zarejestrowanych w wojewodztwie lubel-
skim oraz Lublinie (rys. 2) w latach 2001-2011 $wiadcza o tym, Ze sytuacja osob
z wyksztatceniem wyzszym na regionalnym i lokalnym rynku pracy na przestrzeni
ostatniego dziesigciolecia ulega stalemu pogorszeniu. O ile w 2001 r. udzial osob
z wyksztalceniem wyzszym wérdd ogotu bezrobotnych w wojewddztwie lubelskim
wynosit zaledwie 4,8%, to rosnac z roku na rok, w 2011 r. osiggnal poziom 15,3%.
Lublin charakteryzuje si¢ jeszcze wigkszym udziatem osob bezrobotnych z wyksztat-
ceniem wyzszym (22,5%) oraz bardzo wysokim poziomem bezrobocia w$réd osob
w wieku 25-34 lata (34,7%).

Rys.2. UDZIAL OSOB Z WYKSZTALCENIEM WYZSZYM W STRUKTURZE BEZROBOTNYCH
ZAREJESTROWANYCH W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM | LUBLINIE
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Oznacza to, iz rynek pracy w wojewodztwie lubelskim staje si¢ coraz trudniej-
szy dla absolwentéw szkdt wyzszych. Moze to skutkowaé niechgcig maturzystow do
podejmowania studiow w Lublinie, wobec duzych trudno$ci w znalezieniu pracy
w mieécie po zakonczeniu edukacji. Ponadto moze to wskazywa¢ na koniecznosé
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zmiany lub rozszerzenia oferty ksztalcenia przez lubelskie szkoty wyzsze, w celu lep-
szego przygotowania absolwentow do wejscia na rynek pracy oraz dostosowania ich
wiedzy i1 umiejetnosci do potrzeb pracodawcow z regionu. Jest to niezwykle wazny
postulat, szczegdlnie, ze analiza danych nt. kierunkéw studidow o najwyzszej liczbie
absolwentoéw oraz o najwyzszej liczbie absolwentéw uczelni wojewodztwa lubelskiego
wskazuje na niewielki, lub wrecz zupelny brak jakichkolwiek zmian w tym zakresie
w latach 1999-2010 (WUP, 2012).

1.3. UWARUNKOWANIA DEMOGRAFICZNE

Rozw¢j lubelskiego osrodka akademickiego uwarunkowany jest réznorodnymi
czynnikami, wérdd ktérych nalezy wymieni¢ takze przeobrazenia struktury demogra-
ficznej spoleczenstwa. Dynamiczny wzrost liczby studentow w Polsce oraz w Lublinie
w latach 1989-2007 mial bowiem zwiazek nie tylko ze wzrostem aspiracji edukacyj-
nych ludnosci oraz zmiang wymogoéw rynku pracy, lecz takze procesami demograficz-
nymi. Od poczatku lat 90-tych XX w. narastala bowiem fala wyzu demograficznego
z przetomu lat 70-tych i 80-tych, przejawiajaca si¢ wejsciem na rynek edukacyjny
znacznej grupy osoéb w wieku 19-24 lat.

Rys. 3. LUDNOSC W WIEKU 19-24 LATA W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM, MAZOWIECKIM,
PODKARPACKIM | SWIETOKRZYSKIM ORAZ STUDENCI W LUBLINIE
Ludnosc¢ — stan w dniu 31 XII, studenci — stan w dniu 30 XI
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Uwaga. W celu zaprezentowania zmian demograficznych wykorzystano dane nt. liczby ludnosci w wieku 19-24
w wojewodztwie lubelskim, mazowieckim, podkarpackim i swigtokrzyskim, z ktdrych w roku akademickim 2012/2013
pochodzita najwieksza liczba kandydatéw na studia w szkolach wyzszych w Lublinie.
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Z danych przedstawionych na rys. 3 wynika, ze od 2008 r. liczba studentéw
ksztatcacych si¢ na lubelskich uczelniach stopniowo maleje. W ciagu trzech ostatnich
lat ulegta ona zmniejszeniu o 5,9%. Podobne zjawisko w skali ogdlnopolskiej obser-
wowane jest od 2006 r. Jest to spowodowane m.in. malejacg liczba osob w wieku 19-
24 lat. Dalsze perspektywy rozwoju szkolnictwa wyzszego zarowno w miescie, jak
i w catym kraju nie wygladaja optymistycznie, bowiem obecne przemiany stanowig
jedynie przedpole tego, z czym szkolnictwo wyzsze bedzie si¢ musialo zmierzy¢ za
kilka lat. Aktualnie mamy bowiem do czynienia jedynie z opadajacym ramieniem wy-
zu demograficznego z lat 70-tych i 80-tych, wkroétce jednak przyjdzie mu zmierzy¢ si¢
z dlugoletnim nizem demograficznym, bedacym echem niskiego przyrostu naturalnego
w latach 1995-2011 (Inglot-Brzek, 2012). Prognoze GUS dotyczaca liczby ludnosci
wojewddztw lubelskiego, mazowieckiego, podkarpackiego oraz $wigtokrzyskiego w
grupie wiekowej 19-24 lata, z ktérej beda sie rekrutowac potencjalni kandydaci na
studia w okresie najblizszych o$miu lat (2013-2020) przedstawiono na rys. 4.

Rys.4. PROGNOZA LUDNOSCI W WIEKU 19-24 LATA W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM,
MAZOWIECKIM, PODKARPACKIM | SWIETOKRZYSKIM
Stan w dniu 31 XI|
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U w a g a. Prognoza liczby ludnosci w wieku 19-24 lata dotyczy wojewddztwa lubelskiego, mazowieckiego, podkarpackiego
i $wietokrzyskiego, z ktérych w roku akademickim 2012/2013 pochodzita najwieksza liczba kandydatéw na studia w szkolach
wyzszych w Lublinie.

Zmiany te moga doprowadzi¢ do spadku popytu na ksztatcenie wyzsze, skutku-
jac znacznym zmniejszeniem si¢ liczby studentow uczelni lubelskich. Nalezy przy tym
podkresli¢, iz tendencja ta dotyczy¢ bedzie w szczegdlnosci uczelni niepublicznych,
prowadzacych przede wszystkim dziatalnos¢ dydaktyczna, przez co ich funkcjonowa-
nie jest bardziej uzaleznione od liczby studentow.
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1.4. UNVARUNKOWANIA FORMALNO-PRAWNE

W okresie ostatniego dwudziestolecia polski system szkolnictwa wyzszego pod-
legal istotnym przeobrazeniom o charakterze programowym 1 organizacyjno-
instytucjonalnym, ktorych ramy prawne stworzyla ustawa z dnia 12 wrzesnia 1990 r.
o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 65, poz. 386 z p6zniejszymi zmianami), regulujaca
catoksztalt kwestii zwigzanych z funkcjonowaniem uczelni w kraju. Na jej podstawie —
obok istniejacych szkol publicznych — powstaly i rozwingty si¢ niepubliczne szkoty
wyzsze, ktorych liczba w roku 2011/2012 wyniosta 328, co stanowito 71,3% wszyst-
kich uczelni w kraju. Nowa ustawa wprowadzita rowniez zmiany w systemie ksztalce-
nia, dajac mozliwo$¢ podejmowania nauki na studiach dziennych, zaocznych, wieczo-
rowych i eksternistycznych. Zréznicowany zostal takze system studiow magisterskich
poprzez wprowadzenie dwustopniowego systemu ksztalcenia, ktory daje mozliwos¢
kontynuowania edukacji po studiach licencjackich lub inzynierskich na studiach dru-
giego stopnia, wczesniej okreslanych jako studia magisterskie uzupetiajace.

Kolejng wazng zmiang w systemie szkolnictwa wyzszego wprowadzita ustawa
z dnia 26 czerwca 1997 r. o wyzszych szkotach zawodowych (Dz. U. Nr 96, poz. 590
z pozniejszymi zmianami). Pozwolita ona na zaktadanie wyzszych szkot zawodowych
w miastach $redniej wielkosci, majacych za zadanie przygotowywanie studentow do
wykonywania konkretnych zawodéw oraz mogacych nadawac¢ jedynie tytuty zawodo-
we licencjata lub inzyniera.

W roku 2005 zaczeta obowigzywaé nowa ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 164, poz. 1365 z pdézniejszymi zmianami). Stano-
wila ona wazny krok na drodze do uporzadkowania systemu szkolnictwa wyzszego
w Polsce poprzez potaczenie zagadnien zawartych w ustawie z dn. 12 wrzesnia 1990 r.
o szkolnictwie wyzszym oraz ustawie z dn. 26 czerwca 1997 r. o wyzszych szkotach
zawodowych, a takze dostosowania go do standardow §wiatowych, w tym w szczegol-
nosci europejskich (Szkody wyzsze..., 2011).

Rozw¢j ilosciowy 1 jakosciowy szkolnictwa wyzszego zardwno w Lublinie, jak
i w catej Polsce, odbywal si¢ rowniez pod wptywem realizacji Strategii Bolonskiej,
podpisanej w dn. 19 czerwca 1999 r. przez ministrow edukacji 29 panstw europejskich.
W tym zakresie najistotniejsze zmiany dotyczyly wprowadzenia trzech stopni ksztal-
cenia oraz procedur oceny jako$ci, a takze wdrozenia systemu transferu punktow kre-
dytowych (ECTS), ktory od 1 stycznia 2007 r. stat si¢ obligatoryjny. Odpowiedni zapis
o organizowaniu studiéw z mozliwos$cig przenoszenia i uznawania wynikow osiaga-
nych przez studenta w uczelni macierzystej lub innej (w tym zagranicznej) wprowadzi-
to nowe Prawo o szkolnictwie wyzszym. Zmiany te okazaty si¢ waznym krokiem
w procesie zmierzajgcym do szerokiego umi¢dzynarodowienia szkolnictwa wyzszego
w kraju, pozwalajac m.in. na rozw6j mobilno$ci studentéw i pracownikéw naukowych
w ramach programu Erasmus-Socrates oraz Erasmus Mundus (Dgbrowa-Szefler, Ja-
btecka, 2007). Lubelskie uczelnie w duzym stopniu wykorzystuja szanse, jakie stwarza
uczestnictwo w ww. programach europejskich. W roku akademickim 2011/2012 ich
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beneficjentami byto 8 sposrdd 9 lubelskich szkot wyzszych, ktore zorganizowaty tacz-
nie 413 wyjazdow studentow na studia, 157 wyjazdow studentow na praktyki, 164
wyjazdy nauczycieli w celu prowadzenia zaj¢¢ oraz 254 wyjazdy szkoleniowe (Era-
smus, 2012).

W pazdzierniku 2010 r. wszedt w zycie pakiet ustaw pod zbiorowa nazwa ,,Bu-
dujemy na Wiedzy”, przynoszacy gruntowng reforme systemu nauki w Polsce. Na jego
podstawie wprowadzony zostat nowy sposob finansowania badan naukowych oraz
zmieniono kryteria wykorzystania srodkow na badania. Rownie istotnym celem przyje-
tego pakietu ustaw reformujacych nauke stato si¢ stworzenie warunkow, umozliwiaja-
cych lepsza wspotprace nauki z gospodarka.

W dniu 1 pazdziernika 2011 r. zaczg¢ta obowigzywaé ustawa z dnia 18 marca
2011 r. (Dz. U. Nr 84, poz. 455) o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym,
ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki oraz o zmianie niektorych innych ustaw. Rozpoczeta ona wazng reforme pol-
skiego szkolnictwa wyzszego, przynoszaca istotne zmiany we wszystkich aspektach
dziatalno$ci uczelni. Przede wszystkim znacznym przeksztalceniom ulegt dotychcza-
sowy model ksztalcenia. Wprowadzone zmiany zwigkszyly autonomi¢ programowa
szkot wyzszych poprzez likwidacje centralnych systemow i programéw ksztalcenia.
Dzigki temu uczelnie otrzymaly wigksza swobode w tworzeniu nowych, autorskich
kierunkéw studiow. Nowe mechanizmy wprowadzone zostaty w oparciu o funkcjonu-
jace w Europie tzw. Ramy Kwalifikacji. Dzieki wprowadzeniu w Polsce Krajowych
Ram Kwalifikacji, dyplomy wydawane przez polskie uczelnie bedg mogty by¢ porow-
nywane z dyplomami uczelni zagranicznych.

Reforma szkolnictwa wyzszego wprowadzita rowniez istotne zmiany w zakresie
zasad kariery akademickiej. Przede wszystkim znacznemu uproszczeniu ulegta proce-
dura ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego. Wprowadzony zostal rowniez
obowiazek stosowania trybu konkursowego przy kwalifikacji na studia doktoranckie
oraz na wszystkie stanowiska naukowo-dydaktyczne na uczelniach. Duze znaczenie
ma takze ograniczenie powszechnej dotychczas wieloetatowosci. Poczynajac od 1 paz-
dziernika 2011 r. pracownicy nie mogg podejmowac dodatkowego zatrudnienia bez
zgody rektora uczelni, natomiast osoby zatrudnione obecnie na wigcej niz jednym eta-
cie otrzymaly 3 lata na dostosowanie si¢ do nowych wymogow. Ponadto nauczyciele
akademiccy poddani zostang obowigzkowej ocenie dziatalnosci naukowej, dydaktycz-
nej i organizacyjnej.

Posrod najwazniejszych celow wprowadzenia reformy nalezy roéwniez wskazaé
zwigkszenie integracji uczelni z ich otoczeniem spoteczno-gospodarczym. W tym za-
kresie szkoty wyzsze otrzymaly mozliwos¢ ksztatcenia przy udziale pracodawcy, badz
tez na jego zlecenie. Do tworzenia programow studiow o profilu praktycznym moga
zosta¢ wlaczone rowniez osoby reprezentujgce organizacje spoleczne, gospodarcze
i publiczne. Co wigcej, szkoty wyzsze zostaly zobowigzane do monitorowania loséw
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zawodowych absolwentow, co ma w zamierzeniu pomoéc w dostosowywaniu oferty
ksztatcenia do potrzeb rynku pracy.

W wyniku wprowadzonych zmian dodatkowe finansowanie szkolnictwa wyz-
szego w wickszym stopniu bedzie zaleze¢ od jakosSci ksztalcenia studentow oraz pro-
wadzonych badan naukowych. Coraz wigcej funduszy bedzie rozdzielanych w drodze
konkursow, co ma w zamierzeniu pozwoli¢ na ich kierowanie do najlepszych w kraju
uczelni publicznych i niepublicznych. Dodatkowe $rodki otrzymuja najlepsze jednost-
ki, ktore uzyskaly status Krajowych Naukowych Osrodkow Wiodacych (Reforma...,
2012).W tym kontekscie kluczowym warunkiem dalszego rozwoju lubelskiego osrod-
ka akademickiego staje si¢ dbatos¢ o dziatalnos¢ naukowsa oraz utrzymywanie wyso-
kiego poziomu ksztalcenia studentow.

1.5. UWARUNKOWANIA FINANSOWE

Zgodnie z ustawa z dn. 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym, uczel-
nie publiczne otrzymuja dofinansowanie na: zadania zwigzane z ksztatlceniem studen-
tow studiow stacjonarnych®, uczestnikow stacjonarnych studiow doktoranckich i kadr
naukowych oraz utrzymaniem uczelni, w tym remonty; zadania zwiazane z bezzwrotna
pomoca materialng dla studentow oraz doktorantow; realizacje inwestycji (poprzez
finansowanie lub dofinansowanie); a takze zadania zwiazane ze stwarzaniem studen-
tom i doktorantom, bedacym osobami niepetnosprawnymi, warunkéw do pelnego
udziatu w procesie ksztalcenia. Oprocz dotacji na dziatalno$§¢ i pomoc materialna,
uczelnie publiczne otrzymuja rowniez (i aplikuja o) $rodki przeznaczone na badania
naukowe i dzialalno$¢ rozwojowa zgodnie z ustawg z dn. 30 kwietnia 2010 r. o zasa-
dach finansowania nauki (Dz. U. Nr 96, poz. 615 z pdzniejszymi zmianami).

Uczelnie niepubliczne otrzymuja dotacje na zadania zwigzane z bezzwrotng po-
mocg materialng dla studentow i doktorantéw oraz na zadania zwigzane ze stwarza-
niem studentom i doktorantom, bedacym osobami niepetnosprawnymi, warunkow do
petego udziatu w procesie ksztatcenia. Ponadto najlepsze uczelnie niepubliczne moga
otrzymywacé dotacj¢ przeznaczong na pokrycie czgsci optat wnoszonych przez studen-
tow studiow stacjonarnych oraz uczestnikow stacjonarnych studiow doktoranckich,
a takze, poczawszy od 1 stycznia 2012 r., na realizacj¢ innych zadan, zwigzanych m.in.
z ksztalceniem studentow studiow stacjonarnych, uczestnikow stacjonarnych studiow
doktoranckich i kadr naukowych oraz utrzymaniem uczelni, w tym na remonty. Za-
rowno publiczne, jak i niepubliczne uczelnie mogg takze otrzymywac inne $rodki fi-
nansowe z budzetu panstwa oraz z budzetow jednostek samorzadu terytorialnego lub
ich zwigzkow.

# 0d 1 stycznia 2012 r. dofinansowanie obejmuje wytacznie studentéw na pierwszym kierunku studiow.



UWARUNKOWANIA ROZWOJU LUBELSKIEGO OSRODKA AKADEMICKIEGO 39

W latach 2001-2011 wydatki publiczne na szkolnictwo wyzsze w Polsce wzro-
sty niemal dwukrotnie, z 6370,7 do 12009,2 mln zt’. Pomimo tego nominalnego wzro-
stu, od kilku lat obserwowany jest systematyczny spadek udzialu wydatkow publicz-
nych na ten cel w PKB — o ile w 2005 r. wyniost on 0,99%, to w 2011 r. uksztattowat
si¢ na najnizszym od 2001 r. poziomie 0,67%'°. Majac na uwadze wzrost liczby stu-
dentoéw oraz nauczycieli akademickich, rozszerzenie zakresu dziatalnosci edukacyjne;j,
a takze rosnace koszty utrzymania, sytuacja ta wymusita na szkotach wyzszych obni-
zanie kosztow ksztatcenia oraz poszukiwanie dodatkowych przychodéw pozabudzeto-
wych.

W 2011 r. lubelskie szkoly wyzsze objete sprawozdawczoscia F-01/s osiagnety
dodatni wynik finansowy brutto i netto''. Przychody z dziatalnosci operacyjnej
w analizowanym roku wyniosty 721,7 min zt i byty nizsze o 2,0% niz w roku poprzed-
nim. Z kolei koszty dziatalno$ci operacyjnej w 2011 r. wyniosty 704,4 mln zt, co ozna-
cza ich spadek o 1,0% w poréwnaniu do roku poprzedniego.

W 2011 r. 82,7% przychodow z dziatalnosci operacyjnej tych uczelni stanowity
przychody z dziatalnosci dydaktycznej, przy czym w 71,7% pochodzily one z dotacji
budzetu panistwa, a w 20,0% z oplat za $wiadczone ustugi edukacyjne. Udziat przy-
chodow ogoétem z dziatalnosci badawczej w przychodach z dzialalno$ci operacyjnej
wyniost 11,4%. Pochodzity one przede wszystkim z dotacji na finansowanie dziatalno-
$ci statutowej (36,2%), ze srodkow na realizacj¢ projektow finansowanych przez Na-
rodowe Centrum Badan i Rozwoju oraz Narodowe Centrum Nauki (31,6%), ze $rod-
kow na finansowanie wspolpracy naukowej z zagranicg (14,6%) oraz ze sprzedazy
pozostatych prac i ustug badawczych i rozwojowych (13,1%).

Rys. 5. STRUKTURA PR_ZYCHODOW Z DZIALALNOSCI OPERACYJNEJ W PUBLICZNYCH
SZKOLACH WYZSZYCH WEDLUG RODZAJU DZIALALNOSCI W ROKU AKADEMICKIM

2011/2012
Lublin® 82,7 14 59
Polska 77,0 16,2 6.8
1 T T T T 1
0 20 40 60 80 100 %

przychody z dziatalno$ci dydaktycznej przychody z dziatalnosci badawczej pozostale przychody operacyjne

a Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Politechnika Lubelska, Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie oraz Uniwersytet Medyczny
w Lublinie

Dane te nie dotycza wydatkéw na dziatalno$¢ naukowa uczelni, finansowanej rowniez z budzetu
panstwa, ale na podstawie odrgbnych przepisow prawnych.

PKB — szacunek wstepny.

Dotyczy to Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Politechniki Lubelskiej, Uniwersytetu Przyrodni-
czego w Lublinie oraz Uniwersytetu Medycznego w Lublinie.
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Porownujac strukturg przychodow z dziatalno$ci operacyjnej publicznych szkot
wyzszych w Lublinie oraz w Polsce, podkreslenia wymaga wyzszy o 5,7 p. proc.
udzial przychoddéw z dziatalno$ci dydaktycznej oraz nizszy o 4,8 p. proc. udzial przy-
chodoéw ogodtem z dziatalnosci badawcze] w przypadku Lublina (rys. 5). Dane te
swiadczg o relatywnie wigkszym zorientowaniu lubelskich uczelni publicznych na
dzialalno$¢ dydaktyczng niz na dziatalno§¢ naukowa w porownaniu do $redniej krajo-
wej. Kwestia ta ma szczegdlne znaczenie w kontekscie obowiazujacych od 2010 r.
przepisow nt. finansowania nauki w Polsce, wymuszajacych na szkotach wyzszych
wigksza konkurencyjno$¢ w zakresie pozyskiwania srodkoéw na badania naukowe.

Duze mozliwosci pozyskiwania dodatkowych $rodkéw finansowych przez szko-
ty wyzsze stwarza dostgpnos$¢ funduszy europejskich. W ramach Programu Operacyj-
nego Innowacyjna Gospodarka uczelnie mogly pozyskiwaé¢ $rodki m.in. na wsparcie
badan naukowych dla gospodarki opartej na wiedzy, wzmocnienie potencjatu kadro-
wego nauki, wsparcie projektow B+R na rzecz przedsicbiorcéw, a takze inwestycje
zwigzane z rozwojem infrastruktury badawczej jednostek naukowych. W ramach Pro-
gramu Operacyjnego Kapital Ludzki szkoty wyzsze mogly realizowa¢ projekty zorien-
towane na wzmocnienie i rozwoj potencjatu dydaktycznego uczelni oraz zwickszenie
liczby absolwentow kierunkow o kluczowym znaczeniu dla gospodarki opartej na wie-
dzy, natomiast w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko wspie-
rane byly inwestycje w infrastruktur¢ szkolnictwa wyzszego. Uczelnie mogly korzy-
sta¢ rowniez z Regionalnych Programow Operacyjnych w zakresie realizacji projektow
kluczowych z punktu widzenia danego wojewodztwa, a szkoly wyzsze z terenu woje-
wodztw: warminsko-mazurskiego, podlaskiego, lubelskiego, swigtokrzyskiego i pod-
karpackiego, mogly dodatkowo uzyska¢ wsparcie finansowe na realizacje projektow
w ramach Programu Operacyjnego Rozwdj Polski Wschodniej. W latach 2004-2012
szkoty wyzsze z Lublina zrealizowaly Iub realizujg projekty dofinansowane ze $rod-
kow europejskich o tgcznej wartosci 1225,1 mln zl, w tym Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej — projekty o wartosci 411,3 min zt, Uniwersytet Przyrodniczy — 191,7
min zt, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II — 187,8 miln zt, Uniwersytet Me-
dyczny — 177,2 min zt, Politechnika Lubelska — 174,4 mln zt, Wyzsza Szkota Ekono-
mii 1 Innowacji — 63,3 min zt oraz Wyzsza Szkota Przedsigbiorczosci i Administracji —
19,2 min zt".

2 Opracowanie wlasne na podstawie danych Ministerstwa Rozwoju Regionalnego (www.mrr.gov.pl),
wedhug stanu na 1 XII1 2012.
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POZYCJA LUBELSKIEGO OSRODKA AKADEMICKIEGO
W POLSCE

Uczelnie wyzsze petnig wazne funkcje w zyciu spoteczno-gospodarczym i kultu-
rowym miasta i regionu. S w duzej mierze odpowiedzialne za generowanie czynni-
kéw wzrostu majacych zrodla w wewnetrznych, endogenicznych zasobach regionu.
Wptywaja bezposrednio na rozwoj gospodarczy poprzez tworzenie wiedzy i innowacji,
odpowiadaja tez za ksztaltowanie zasobow kapitalu ludzkiego w regionie. Stanowia
czesto wazny element skladowy polityki regionalnej, wspotuczestniczac w podejmo-
waniu strategicznych decyzji i wykonywaniu réznego rodzaju ekspertyz uwzgledniaja-
cych specyficzne cechy danego obszaru. W kontekscie tych funkcji, waznym zagad-
nieniem jest okreslenie sity potencjalu akademickiego duzych osrodkéw akademickich,
ze szczeg6lnym uwzglednieniem Lublina.

Obecny stan szkolnictwa wyzszego jest wynikiem zmian spoteczno-
gospodarczych w kraju spowodowanych transformacja ustrojowa. Na przestrzeni
ostatnich 20 lat nastapil dynamiczny wzrost liczby studentéw. Byt on wynikiem dwéch
glownych czynnikdéw: wchodzenia wyzu demograficznego w wiek typowy dla studio-
wania i zwigkszenia wskaznika skolaryzacji (Sztanderska, 2006). Jednak w najbliz-
szych latach szkoty wyzsze stana przed problemem znacznego ograniczania liczby
studentow spowodowanego nizem demograficznym. W przypadku wojewodztwa lu-
belskiego spadek liczby studentow do roku 2020 jest szacowany na ok. 45% (Kower-
ski, 2012). Niniejsza analiza obejmuje zatem szczegolny okres w rozwoju edukacji na
poziomie wyzszym. Z jednej strony byt to czas glebokich przemian ustrojowych i
gwaltownego upowszechnienia ksztalcenia w szkotach wyzszych, z drugiej za$ strony
uczelnie stoja, przed niespotykanym wczesniej spadkiem populacji ludzi mtodych.

Pod wzgledem liczby studentow i absolwentéw oraz kadry naukowej Lublin
zajmuje dominujgca pozycje w wojewodztwie. W celu kompleksowej analizy lubel-
skiego osrodka akademickiego poréwnano go do innych miast w Polsce pod wzgledem
czynnikow decydujacych o mozliwosciach ksztatcenia na poziomie wyzszym. Zasigg
analizy obejmowal miasta, w ktorych w latach 2001-2011 liczba studentow przekro-
czyta 20 tys. W ten sposob wyodrebniony zostat zbior 18 miast, do ktérego dotaczono
dwa miasta: Radom i Zielong Gore, w ktorych warto$¢ graniczna zostata przekroczona
w pierwszej polowie analizowanego okresu.

2.1. STUDENCI | ABSOLWENCI

W roku akademickim 2010/2011 na terenie Lublina dziatalo 9 uczelni, co sytu-
owalo miasto na 11 miejscu w kraju. Zdecydowanie najwigcej szkot wyzszych znaj-
dowato si¢ w Warszawie (80), a nastepnie w Poznaniu (26) i Lodzi (25). W wigkszosci
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analizowanych miast wystepowata znaczna przewaga uczelni niepublicznych, jedynie
w Lublinie i Opolu dziatato wigcej placéwek publicznych. Lublin byt jedynym mia-
stem, w ktorym zmniejszyla si¢ liczba placowek ksztatcacych na poziomie wyzszym
w porownaniu do roku akademickiego 2001/2002. W pozostatych osrodkach miejskich
w omawianym okresie nastapit wzrost liczby szkoét wyzszych, przy czym w znacznej
mierze dotyczyt on szkol niepublicznych, zwlaszcza dzialajacych w Toruniu, Katowi-
cach i Zielonej Gorze, jak rowniez w duzych os$rodkach akademickich — Lodzi i Wro-
ctawiu. Pomimo korzystnych tendencji wzrostowych w liczbie uczelni, prognozy de-
mograficzne méwiace o systematycznym zmniejszaniu si¢ liczby dzieci i mlodziezy,
beda pogarsza¢ perspektywy rozwojowe wszystkich szkol wyzszych. W wigkszym
stopniu procesy te zagraza¢ beda szkotom niepublicznym, ktére poprzez mniejsza ska-
lg ksztalcenia sg bardziej wrazliwe na zmiany popytu na swoje ustugi. Z drugiej strony
niz demograficzny moze przyczynic sig, przez zwigkszong konkurencj¢ na rynku ustug
edukacyjnych, do wzrostu poziomu ksztatcenia.

Rys. 6. STUDENCI W OSRODKACH AKADEMICKICH W ROKU AKADEMICKIM 2010/2011
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Najwiekszym o$rodkiem akademickim pod wzgledem liczby studentéw byta
Warszawa, w ktorej na poziomie wyzszym w roku akademickim 2010/2011 ksztalcito
si¢ 286,0 tys. osOb (rys. 6). Stanowilo to 15,5% ogodlnej liczby studentéw w kraju.
Waznymi os$rodkami liczacymi powyzej 100 tys. studentéw byty réwniez: Krakow
(185 tys.), Wroclaw (144 tys.), Poznan (134 tys.), £.6dz (101 tys.) oraz Trdjmiasto (100
tys.). W Lublinie nauke pobierato 84 tys. studentow, co plasowato miasto na 7 miejscu
pod wzgledem liczby studentéw, z udzialem na poziomie 4,6% ogoétu studiujacych
w kraju. Byl to zarazem zdecydowanie najwigkszy osrodek akademicki we wschodniej
Polsce z liczbg studentéw znacznie wyzsza niz w Rzeszowie (55 tys.) i Biatymstoku
(46 tys.).

Analiza zmian liczby studentow w ostatnim dziesigcioleciu na poziomie og6lno-
polskim wskazuje, ze w latach 2002-2005 w Polsce nastgpowat systematyczny wzrost
liczby studentéw, natomiast po tym okresie wystepowata wyrazna tendencja spadko-
wa. Procesy te majg zwigzek z tendencjami demograficznymi zachodzacymi w szcze-
golnosci w grupie wickowej wlasciwej dla ksztalcenia na poziomie wyzszym. Liczba
ludnosci w wieku 19-24 lat rosta do roku 2004 osiagajac poziom prawie 4 min, by
nastgpnie systematycznie zmniejsza¢ si¢, przy czym tempo tego spadku byto coraz
szybsze. Wskutek tego w roku 2010 w omawianym przedziale wiekowym znalazto si¢
niespelna 3,4 min ludnosci. Podobne trendy obserwowane byly w wigkszosci miast
w kraju.

Rys. 7. STUDENCIW OSRODKACH AKADEMICKICH W ROKU AKADEMICKIM 2010/2011*
ORAZ DYNAMIKA W LATACH 2001-2010
2001=100
1% 1 T"sj"gsm Krakéw
140 - Bydgoszcz Q@
120 - © st Lubin e Warszawa
100 %O @~ Otédz poznar d
[@) Katowice
80 - S i Biatystok
@ZelonaGora Op%e) )
60 1 @@ Czestochowa GliWiceO
| Radom O
40 @ Olsztyn
20 - Toruri
Kielce
0 T T T T T 1
0 50 100 150 200 250 . 300
2 Stan w dniu 30 XI studenci wtys.

W porownaniu do roku akademickiego 2001/2002 najwigkszg dynamike wzrostu
liczby studentéw odnotowano w duzych osrodkach akademickich, m.in. w Trdjmiescie
(143,7) oraz w Krakowie (140,0), natomiast miasta z malg liczbg studentow, takie jak:
Radom, Czgstochowa, Zielona Gora, doswiadczaly zmniejszania si¢ liczby uczacych
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si¢ na poziomie wyzszym (rys. 7). Lublin znalazl si¢ w grupie miast notujacych nie-
wielki wzrost (110,0), wérod takich miast jak £.6dz, Poznan i Rzeszow (rys. 7). W roku
akademickim 2010/2011 liczba studentow najwigkszego o$rodka akademickiego (War-
szawy) 19-krotnie przekraczata liczbg studentdéw najmniejszego o$rodka w analizowa-
nym zbiorze (Radomia), podczas gdy w roku akademickim 2001/2002 relacja ta wyno-
sita 11. Swiadczy to o tym, ze kandydaci do szk6t wyzszych coraz czesciej jako miej-
sce dalszej edukacji wybieraja uczelnie w duzych miastach, oferujacych bardziej zroz-
nicowang ofert¢ edukacyjng i wyzszy poziom jakos$ci ksztatcenia.

W stosunku do roku akademickiego 2009/2010 liczba studentow wzrosta w 5
miastach, przy czym w najwigkszym stopniu w Katowicach (o 3,4%), natomiast spadta
w 15 miastach, a najbardziej w Lodzi (o 16,3%). W Lublinie liczba ksztatcacych sig
w szkotach wyzszych zmniejszyla si¢ o 2,4% 1 byt to spadek mniejszy od poziomu
krajowego wynoszacego 3,1%.

W polskim systemie ksztatlcenia na poziomie wyzszym coraz wigkszg role od-
grywaty uczelnie niepubliczne. Doprowadzito to do polaryzacji szkolnictwa wyzszego
ze wzgledu na forme witasnosci. Uczelnie publiczne sg duze i prowadza ksztalcenie
w szerokim zakresie dziedzin; uczelnie niepubliczne sa na ogo6t mate i koncentruja sig
na niskonaktadowych studiach niestacjonarnych (Ernst&Young, 2009). Szkoly niepu-
bliczne przyczynity si¢ zwtaszcza do rozwoju edukacji w matych i $rednich miastach
oraz na terenach wiejskich, jednak ich rola w duzych miastach byta takze znaczaca.
Zarowno liczba szkoét, jak i studentow w ostatnich 10 latach ulegta dynamicznemu
zwickszeniu, odzwierciedlajac intensywny wzrost zainteresowania ksztalceniem na
poziomie wyzszym, ktorego uczelnie publiczne nie byly w stanie zagospodarowac.
Rozw¢j uczelni niepublicznych szczegdlnie wyraznie widoczny byt w Lublinie,
w ktorym w pordéwnaniu do roku akademickiego 2001/2002 liczba studentéw uczelni
tego typu wzrosta ponad dwukrotnie. Skutkowato to znacznym wzrostem przecigtnej
liczby studiujacych w szkotach niepublicznych, z 1,0 tys. do 3,7 tys. w roku akademic-
kim 2010/2011. Réwnoczesnie nieznacznie zmnigjszyta si¢ przecigtna liczba studen-
tow w szkotach publicznych. Wsrdd innych osrodkow wyrdzniajacych sie dynamicz-
nym wzrostem studiujacych na uczelniach niepublicznych znalazty si¢ rowniez: Byd-
goszcz, Torun, Krakéw i1 Trojmiasto, gdzie jednocze$nie notowano mniejsze zaintere-
sowanie uczelniami publicznymi.

Szkoty wyzsze w coraz wigkszym stopniu podlegaja procesom globalizacji.
W tym obszarze szczegélnie istotne znaczenie ma internacjonalizacja funkcjonowania
szkot wyzszych. Dotyczy to zarowno coraz wigkszego umigdzynarodowienia badan,
jak 1 przeplywow studentéw i kadry akademickiej. Wspotczesne uczelnie wystawione
sg na rosnacg miedzynarodowa konkurencje i aby si¢ rozwija¢ muszg sprostac jej wy-
maganiom (Olechnicka i inni, 2010). Konsekwencja tych procesow jest wzrost znacze-
nia wspolpracy migdzynarodowej, odzwierciedleniem ktorej sa mozliwosci w zakresie
ksztalcenia studentow z zagranicy. Tworzeniu dogodnych warunkow studiowania dla
cudzoziemcow sprzyja rozszerzenie oferty edukacyjnej poprzez otwieranie nowych
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kierunkéw studidw, w tym prowadzonych w jezykach obcych, a takze nawigzywanie
wspoOlpracy migdzynarodowej w zakresie badan naukowych. W warunkach prognozo-
wanego nizu demograficznego zwiekszajaca si¢ liczba studiujacych z zagranicy moze
stanowi¢ istotne wsparcie dla dalszego rozwoju szkét wyzszych. Na uczelniach naj-
wigkszych polskich miast ksztalcito si¢ w ostatnich 10 latach coraz wigcej studentow
pochodzacych z zagranicy. Najwigkszymi osrodkami pod tym wzgledem byty: War-
szawa (6,0 tys.), Krakow (2,1 tys.) oraz Wroctaw (1,9 tys.). W roku akademickim
2011/2012 w Lublinie studiowato 1,4 tys. cudzoziemcoéw, co dawato wysoka 5 lokate
w kraju. W poréwnaniu do roku akademickiego 2001/2002 najwickszy wzrost (ponad
10-krotny) wystapit w Rzeszowie i Opolu, natomiast w Lublinie o 53,2%. Analizujac
liczbe cudzoziemcéw jako odsetek ogolnej liczby studentdow mozna zaobserwowaé
znacznie wyzsze, niz przecig¢tnie w kraju, wskazniki dla osrodkow akademickich poto-
zonych wzdluz wschodniej granicy: Biategostoku, Rzeszowa i Lublina. Niewatpliwie
ma to zwiazek z rosngcym zainteresowaniem dotyczacym podjecia nauki w Polsce ze
strony studentdow pochodzacych z Bialorusi i Ukrainy, dla ktérych dyplom wyzszej
uczelni ksztalcacej na obszarze Unii Europejskiej jest wyjatkowo cenny. Z racji boga-
tej oferty dydaktycznej oraz duzego potencjatu naukowego rownie wysoki udziat cu-
dzoziemcow odnotowano takze w Krakowie i Warszawie. Rozpatrujac omawiany
wskaznik na przestrzeni ostatnich 10 lat nalezy podkresli¢ pierwsza pozycje Lublina
w poczatkowych latach omawianego okresu, ktéra nastepnie miasto utracito w ostat-
nich kilku latach na rzecz Biategostoku, Warszawy i Rzeszowa.

Oprocz wartosci bezwzglednych, do scharakteryzowania potencjatu akademic-
kiego miast uzyteczne jest rowniez wykorzystanie danych w przeliczeniu na ludno$é
miast (rys. 8). Miara ta opisuje stopien nasycenia spotecznoscia akademicka, skale
wplywu studentéw na funkcjonowanie gospodarcze i spoleczne miasta oraz jako$c¢
kapitatu ludzkiego. Najwyzsze wskazniki osiggnety miasta o relatywnie matej liczbie
ludnosci takie jak Rzeszow i Opole, nastgpna pozycje w zestawieniu zajal Krakow
posiadajacy wielowiekowa tradycje silnego osrodka akademickiego. Lublin zajat
4 pozycje, a liczba studentow na tysigc ludnos$ci wyniosta 241, podczas gdy w roku
akademickim 2001/2002 byto to 214 o0sob.

Najmniejsze nat¢zenie liczby studentow obserwowano w osrodkach, ktorych
ranga akademicka w ostatnich latach ulegta znacznemu ostabieniu. Zar6wno w Rado-
miu, Czestochowie, jak tez Zielonej Gorze w porownaniu do roku akademickiego
2001/2002 liczba studentéw w przeliczeniu na tysigc ludno$ci zmniejszyta si¢ w spo-
sob istotny.

Z punktu widzenia lokalnych rynkéw pracy oraz wpltywu na sytuacje spoteczno-
gospodarcza miast duza rolg odgrywaja absolwenci uczelni wyzszych. Procesy i ten-
dencje w tej grupie sa skorelowane z trendami dominujacymi wsrod studentow. Pogar-
szajaca si¢ struktura demograficzna ludnosci nie wptyneta jak dotad na zmniejszenie
liczby absolwentow. Jednakze na przestrzeni lat 2001-2010 w wigkszo$ci miast obser-
wowano istotne wyhamowanie dynamiki wzrostu, a w niektorych nastapit nawet nie-
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wielki spadek (L.6dz, Szczecin, Torun). W roku akademickim 2010/2011 najwigcej
studentow opuscito uczelnie warszawskie (68,7 tys.), nastgpnie krakowskie (47,3 tys.)
i poznanskie (36,9 tys.). Lublin w tej klasyfikacji zajat 6 miejsce z liczbg absolwentow
rowna 24,6 tys. W skali kraju absolwenci uczelni publicznych stanowili wigkszo$¢
z udzialem wynoszacym 65,5% 1 relacja ta na przestrzeni 10 lat ksztaltowata si¢ na
podobnym poziomie. Bioragc pod uwage osrodki akademickie, wspomniany udziat
wyniost od 94,4% w Zielonej Gorze do 44,6% w Radomiu, natomiast w Lublinie
wskaznik ten byl wyzszy od $redniej w kraju i wyniost 80,2%.

Rys. 8. STUDENCI NA 1000 LUDNOSCI
Studenci - stan w dniu 30 XI, ludno$¢ - stan w dniu 31 Xl
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2.2, WSPOLCZYNNIK SKOLARYZACJI

Na poziomie ogo6lnopolskim miara powszechnosci ksztalcenia sg wspotczynniki
skolaryzacji brutto i netto">. W okresie ostatnich dziewietnastu lat wzrosty one ponad

13 Z racji dostgpnosci danych, do dalszej analizy przyjeto wspotezynnik skolaryzacii brutto.
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czterokrotnie: wspolczynnik skolaryzacji brutto wzrdst z 12,9% w roku akademickim
1990/1991 do 53,8% w roku akademickim 2010/2011, a netto — odpowiednio z 9,8%
do 40,8%.

W przypadku mniejszych jednostek administracyjnych, np. miast, wspotczynniki
skolaryzacji mogg by¢ interpretowane réwniez jako zasieg oddziatywania osrodka
w zakresie szkolnictwa wyzszego. Edukacja na poziomie wyzszym, w odroznieniu od
nizszych szczebli ksztalcenia, charakteryzuje si¢ znaczna koncentracja geograficzna
i skupia si¢ w wigkszych miastach. W hierarchii ustug szkolnictwo wyzsze zaliczane
jest do funkcji wyzszego rzedu, zalicza si¢ je takze do grupy funkcji metropolitalnych
(Sleszynski, 2011). W roku akademickim 2010/2011 we wszystkich o$rodkach (oprocz
Radomia) liczba studentéw znacznie przewyzszata liczbe ludno$ci w wieku 19-24 lata.
Swiadczy to o tym, ze osrodki te, w mniejszym lub wiekszym stopniu, obstuguja nie
tylko wlasny obszar oddzialywania, ale takze przyciagaja kandydatow na studia z in-
nych rejonow kraju. Wielkos¢ wspotczynnika skolaryzacji zalezy, miedzy innymi, od
liczby ludnosci w wieku typowym dla studiowania; im jest ona mniejsza tym nizsza
liczba studentow jest potrzebna by uzyskaé¢ wysoki wspdtczynnik skolaryzacji. Dlatego
w roku akademickim 2010/2011 najwyzsze wskazniki uzyskaly relatywnie mate
osrodki: Opole (314%), Rzeszow (286%) 1 Katowice (271%). Niewielkiemu pozio-
mowi skolaryzacji sprzyja obecnosc¢ silnego osrodka w bliskim sasiedztwie, stad rela-
tywnie niskie wskazniki zaobserwowano w przypadku Lodzi (185%), Torunia (170%)
oraz Bydgoszczy (148%). Lublin w tym zestawieniu uplasowat si¢ na 8 miejscu ze
wskaznikiem rownym 243%, tj. o 76 p. proc. wickszym niz w roku akademickim
2001/2002, natomiast w stosunku do roku akademickiego 2009/2010 nastgpit spadek
wspotczynnika (o 12 p. proc.), spowodowany zmniejszeniem si¢ liczby studentow.
W odniesieniu do roku akademickiego 2001/2002 wspotczynnik skolaryzacji wzrdst w
18 badanych miastach, w najwigkszym stopniu w Krakowie (o 117 p. proc.) oraz Po-
znaniu (o 103 p. proc.). W 2 miastach — Czgstochowie i Radomiu — odnotowano spa-
dek omawianej relacji (odpowiednio o 31 i 30 p. proc.).

Skutki postepujacego nizu demograficznego oznaczajace spadek liczby studen-
tow znalazty odzwierciedlenie w obnizajacym si¢ poziomie skolaryzacji w odniesieniu
do poprzedniego roku akademickiego. Spadek wspolczynnika odnotowano w 10 mia-
stach, przy czym najwigkszy w przypadku duzych osrodkow akademickich: Poznania
(0 30 p. proc.), Warszawy (o0 29 p. proc.) i Lodzi (o 26 p. proc.). Najwicksze wzrosty
obserwowano w Opolu (o 26 p. proc.) i Katowicach (o 16 p. proc.). Za zmienno$¢
wspotczynnika skolaryzacji w wigkszym stopniu odpowiadaty wahania w liczbie Iud-
nosci w wieku 19-24 lata niz w liczbie studentow, ktora w poréwnaniu do roku akade-
mickiego 2009/2010 pozostawata na wzglednie stabilnym poziomie. Co wigcej nega-
tywne procesy demograficzne w wigkszym stopniu dotyczyly mniejszych miast, gdzie
liczba ludnosci w wieku typowym dla edukacji na poziomie wyzszym zmniejszala sie,
natomiast w osrodkach duzych w tej grupie wiekowej notowano przewaznie wzrosty.
W oczywisty sposob omowione tendencje wptynely na zmiany wspotczynnika skola-
ryzacji w miastach, faworyzujac mniejsze osrodki.
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2.3. OFERTA EDUKACYJNA

Silny o$rodek akademicki powinien charakteryzowac¢ si¢ bogata i zdywersyfi-
kowang oferta dydaktyczng, ktorg bytby w stanie dostosowaé do potrzeb zmieniajace-
go si¢ rynku pracy. Na rys. 9 zaprezentowano strukture studiujacych wedtug podgrup
kierunkéw studiow. Podgrupa zdecydowanie najbardziej popularng, zarowno w Lubli-
nie jak 1 w kraju, byla ekonomia i administracja, co jest uznawane za typowy przyktad
niedostosowania oferty edukacyjnej do zapotrzebowania zglaszanego przez pracodaw-
cow. Koncentracja na tym kierunku w Lublinie byla jednak nieco nizsza (o 4,5
p. proc.) w stosunku do kraju.

Rys.9. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG PODGRUP KIERUNKOW KSZTALCENIA
W ROKU AKADEMICKIM 2010/2011*
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W najwigkszym osrodku akademickim — Warszawie co czwarty student studio-
wat ekonomig i administracje, a udzial ten przekroczyt srednig krajowg rowng 22,5%.
Struktura kierunkéw studiow w Warszawie, Krakowie, L.odzi nie roéznita si¢ istotnie od
rozktadu krajowego. Mtodzi ludzie decydujacy si¢ na studiowanie w duzym miescie
wybierali podobne kierunki, do tych ktoére wybraliby pozostajac w mniejszych osrod-
kach. Wydaje si¢ zatem, ze elementem decydujagcym o wzroscie zainteresowania stu-
diowaniem w duzym os$rodku akademickim nie jest w gtownej mierze roznorodnosé
oferty edukacyjnej, ale jej jako$¢. Istotne znaczenie ma takze mozliwo$¢ tatwiejszego
podjecia pracy w trakcie studidw, co pozwala na pewien stopien niezaleznosci finan-
sowej, a takze niekiedy warunkuje kontynuacje edukacji na poziomie wyzszym.

Podgrupa kierunkow studiow, w ktorej udziat studiujacych w Lublinie wyraznie
przekraczat $rednig krajowa jest medycyna (12,3% w Lublinie, wobec 7,3% w kraju),
co jest odzwierciedleniem wysokiej pozycji Uniwersytetu Medycznego wsrdd uczelni
medycznych w kraju. Zaréwno w Lublinie, jak i w kraju relatywnie niewiele osob stu-
diowato na kierunkach uwazanych za przyszitosciowe, po ktorych stosunkowo tatwo
mozna znalez¢ prace, takie jak informatyka lub nauki inzynieryjno-techniczne. Nalezy
przypuszczaé, ze w najblizszych latach struktura studiujacych bedzie si¢ zmienia¢ na
korzys$¢ kierunkow ksztatcacych w celu pozyskania konkretnej wiedzy i umiejetnosci,
mozliwych do bezposredniego, praktycznego zastosowania. Nabiera¢ znaczenia beda
rowniez kompetencje ogdlne, takie jak umiejetno$¢ pracy zespotowej, umiejetnose
rozwigzywania probleméw i podejmowania decyzji oraz znajomos$¢ jezykow obcych
(Boni, 2009).

Procesy globalizacji w szkolnictwie wyzszym oraz wzrastajaca konkurencja
wymuszaja na uczelniach przygotowanie coraz bardziej atrakcyjnej oferty edukacyjne;.
W celu poréwnania struktury kierunkéw studiow w Lublinie i innych o$rodkach aka-
demickich'* zastosowano miare podobiefistwa struktur (Salamaga, 2009):

w(0.,0,) = imin{qij,qrj}, G,r=1..n, j=1...m)
i=1

gdzie:
0;, O, — zmienne losowe majace jednakowa jednostke miary,
gy, 4, — wskazniki struktury w poszczegélnych zbiorowosciach.

Miara podobienstwa przyjmuje wartosci od 0 do 1, przy czym im warto$¢ bliz-
sza jedynki, tym podobienstwo struktur jest wigksze.

4 Ze wzgledu na dostepnosé danych strukture kierunkow studiow analizowano w przekroju podregio-

now. W wigkszosci przypadkow liczba studentdéw w podregionie i w miescie akademickim byta rowna
lub nieznacznie rézna (najwigksze odchylenie zaobserwowano dla Zielonej Gory o 15%). Wyjatkiem
byly Bydgoszcz i Torun, potozone w podregionie bydgosko-torunskim, ktére w tym fragmencie anali-
zy zostaly potraktowane lacznie.
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Analiza osrodkéw akademickich ze wzgledu na podobienstwo struktury ksztat-
cenia potwierdzita, ze Lublin posiadat oferte¢ dydaktyczng zblizong do najwigkszych
o$rodkoéw: Poznania (miara podobienstwa réwna 0,86), Warszawy (0,83) i Krakowa
(0,82). Ma to zwiazek z jednej strony z ograniczonymi zasobami finansowymi uczelni,
ktore wymuszaja potozenie wickszego nacisku na kierunki generujace nizsze koszty.
Z drugiej strony zaostrzajaca si¢ konkurencja, przejawiajaca si¢ m.in. w rywalizacji
w réznych rankingach szkét wyzszych, powoduje ujednolicenie oferty dydaktycznej
przez promowanie kierunkéw, ktore sprzyjaja osigganiu dobrych wskaznikéw biblio-
metrycznych. Miastami o najmniej podobnej strukturze ksztatlcenia w odniesieniu do
Lublina byly niewielkie osrodki: Gliwice (miara podobienstwa rowna 0,38), Czesto-
chowa (0,67) i Zielona Gora (0,68), konstruujace swoje oferty poprzez poszukiwanie
atrakcyjnych kierunkow, ktore przyciggng kandydatow na studia (np. kierunki inzynie-
ryjno-techniczne w Gliwicach). Dodatkowo niewielka skala ksztatcenia w tych mia-
stach powodowala, ze relatywnie mata liczba studentow na mato popularnych kierun-
kach rzutowata w znacznym stopniu na strukture oferty edukacyjne;j.

2.4. MODEL CIAZENIA OSRODKOW AKADEMICKICH

Potencjat edukacyjny osrodka akademickiego, poza liczbg studentéw i uczelni
jest takze uwarunkowany zasiegiem jego oddziatywania oraz zdolnoscig do wchodze-
nia w interakcje z innymi miastami akademickimi. Do zbadania wzajemnego wptywu
najwickszych osrodkow akademickich zastosowano model grawitacji wykorzystujacy
prawo powszechnego cigzenia Newtona (zob. Konecka-Szydtowska, Matykowski,
2008):

M; M,

F=6—70

F — sita przyciagania dwoch obiektow
G — wspdtczynnik grawitacji

M,, M, — masy obiektow

d — odlegtos$¢ migdzy obiektami

W powyzszym réwnaniu sita przyciggania jest proporcjonalna do iloczynu mas
dwoch obiektow oraz odwrotnie proporcjonalna do kwadratu odlegto$ci miedzy nimi.
W niniejszej analizie za mas¢ obiektow przyjeto liczbe studentéw w miescie. Stworzo-
no rowniez macierz odlegtosci migdzy osrodkami akademickimi przyjmujac za miarg
najszybsza tras¢ przejazdu. Rys. 10 przedstawia liczbg oraz site oddziatywan pomigdzy
osrodkami akademickimi, przy czym zaprezentowano jedynie cigzenia znacznie wy-
kraczajace ponad $rednig wartosc.
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Rys. 10. MODEL GRAWITACJI W OSRODKACH AKADEMICKICH W POLSCE W ROKU
AKADEMICKIM 2010/2011
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Analiza sily cigzen wskazuje, ze obszar najwickszych oddziatywan zamykat si¢
w wieloboku o wierzchotkach: Warszawa-Bydgoszcz-Poznan-Wroctaw-Krakow-
Lublin. Na uwagg zwraca tez stosunkowo stabe oddzialywanie pomigdzy osrodkami
akademickimi potozonymi na pétnocy i zachodzie Polski, tym bardziej zaskakujace, ze
obszary te charakteryzujg si¢ relatywnie wysokim poziomem rozwoju gospodarczego
sprzyjajacym tworzeniu si¢ potencjatu edukacyjnego. Najwicksza liczba oddzialywan
i 0 najwigkszej sile pochodzita z Warszawy ze wzgledu na duzy potencjat edukacyjny
tego miasta oraz relatywnie dobrg dostgpnos$¢ transportowa. Interakcja o najwyzszym
natezeniu zachodzita pomigdzy Warszawg a Lodzig. Bardzo wyrazny byt rowniez silny
zwiazek stolicy z miastami potozonymi w kierunku potudniowym, zwlaszcza z drugim
co do wielkos$ci osrodkiem — Krakowem, a takze z Radomiem i Kielcami, wykorzystu-
jacymi dogodne potozenie pomiedzy dwoma duzymi aglomeracjami. Drugi wyrazny
strumien oddzialywan rozciagal si¢ od Wroctawia na zachodzie kraju do Krakowa
i Rzeszowa na wschodzie. W ramach tego pasma zidentyfikowano silne cigzenia po-
miedzy Krakowem oraz Katowicami i Gliwicami, a takze migdzy Wroctawiem a Opo-
lem.
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Lublin, w $wietle powyzszej analizy, pozostawal gléownym osrodkiem akade-
mickim we wschodniej cze$ci kraju. W najwigkszym stopniu cigzyt ku Warszawie,
a pozostate kierunki oddziatywan to Krakoéw i Rzeszéw oraz Kielce, £.6dz i Radom.
Wykorzystujac zdiagnozowane powyzej kierunki przepltywdéw studentéw z matych
o$rodkow do duzych, mozna przypuszczac, iz przewaga odplywow studiujacych naste-
powala w strone Warszawy i Krakowa, podczas gdy naptyw przebiegat glownie od
Kielc i Radomia.

2.5. POTENCJAL KADROWY

Od roku akademickiego 2001/2002 wraz ze wzrostem liczby studentéw i absol-
wentow, zwigkszata sie takze liczba nauczycieli akademickich. W roku akademickim
2010/2011 w kraju w pelnym wymiarze godzin zatrudnionych byto 103,8 tys. nauczy-
cieli akademickich, w tym najwigcej w Warszawie (14,4% ogodlnej liczby), Krakowie
(11,8%) i Poznaniu (7,8%). W lubelskich uczelniach na peten etat zatrudnionych byto
5,6 tys. nauczycieli, co stanowilo 5,4% wielkosci krajowej i dawato 6 lokatg wsrod
badanych miast. Struktura kadry naukowej w kraju, w odniesieniu do roku akademic-
kiego 2001/2002, zmienita si¢ w sposob niekorzystny. Zmniejszyl sie udziat profeso-
row z tytutem naukowym (o 2 p. proc.). i doktoréw habilitowanych (o 0,8 p. proc.),
natomiast zwigkszyt si¢ udziat doktoréow (o 2,7 p. proc.). W Lublinie struktura nauczy-
cieli akademickich prezentowala si¢ gorzej w poréwnaniu do rozktadu krajowego.
Mniejszy byt udziat profesorow i doktoréw habilitowanych, a wigkszy doktorow.

Potencjat kadrowy i naukowy koncentrowal si¢ w najwigkszych osrodkach aka-
demickich, wptywajac na podwyzszenie poziomu i atrakcyjnosci ksztalcenia. W du-
zych miastach pracowato znacznie wigcej nauczycieli z tytulem profesora — tej grupy
kadry naukowej, ktéra posiada najwigkszy dorobek naukowy, zwykle kieruje wlasnym
zespolem naukowym i decyduje o kierunkach prowadzonych badan. Wskazywata na to
istotna statystycznie zalezno$¢ pomiedzy wielkoscia osrodka akademickiego mierzona
liczba studentow, a udziatem profesoréw z tytutem naukowym w strukturze nauczycie-
li akademickich. Wspdétczynnik korelacji liniowej pomigdzy tymi zmiennymi wyniost
0,66 (wartos¢ p rowna 0,02).

O potencjale osrodka akademickiego swiadczy mozliwos¢ korzystania z konsul-
tacji i wspolpracy studenta z nauczycielem, w szczegdlno$ci z samodzielnym pracow-
nikiem naukowym (doktorem habilitowanym lub profesorem). Przecigtnie w kraju na
jednego petnozatrudnionego nauczyciela akademickiego przypadato 18 studentow,
podczas gdy w roku akademickim 2001/2002 relacja ta wynosita 20. Liczba studentow
w przeliczeniu na jednego pracownika naukowego rowniez poprawila si¢ w badanym
okresie z 99 do 79. Miastem o najlepszej dostepnosci do kadry naukowej w roku aka-
demickim 2010/2011 byty Gliwice. Spowodowane byto to znacznym spadkiem liczby
studentow w ostatnich latach, przy stosunkowo stabilnej liczbie nauczycieli. Lublin
wyr6znial si¢ korzystna, tj. malg liczbg studentow przypadajacych zar6wno na nauczy-
ciela akademickiego, jak i samodzielnego pracownika naukowego, ksztattujaca si¢
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ponizej $redniej krajowej. W omawianym zestawieniu najmniejszg dostepnos$¢ do nau-
czycieli akademickich posiadali studiujacy w niewielkich osrodkach akademickich,
takich jak: Kielce, Rzeszow i Opole.

Rys. 11. LICZBA STUDENTOW PRZYPADAJACA NA 1 PELNOZATRUDNIONEGO NAUCZYCIELA
AKADEMICKIEGO
Studenci - stan w dniu 30 XI, nauczyciele akademiccy - stan w dniu 31 XII
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O potencjale naukowym o$rodka akademickiego $wiadczy takze zdolnos¢ do
edukowania przysztych kadr naukowych. W tym kontekscie jednym z wazniejszych
zagadnien jest analiza zroznicowania liczby uczestnikow studiow doktoranckich
w miastach. Juz sama mozliwo$¢ ksztatlcenia w ramach studidow trzeciego stopnia
wymaga spehnienia $cisle okre§lonych warunkéw' i $wiadczy o dobrym zapleczu nau-
kowo-dydaktycznym uczelni. Od roku akademickiego 2001/2002 liczba doktorantow
systematycznie rosta, osiggajac w roku akademickim 2010/2011 37,5 tys. Nalezy pod-
kresli¢, ze w duzych os$rodkach akademickich notowano staty wzrost liczby doktoran-

15 Ustawa z dn. 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. Nr 164 poz. 1365 z pozn. zm.).



54 ROZDZIAt 2

tow, podczas gdy w mniejszych miastach na przestrzeni 10 lat, zmiany te miaty cha-
rakter zarowno wzrostow, jak i spadkow. Miastami z najwigksza liczba doktorantow,
podobnie jak w przypadku studentéw, byly Warszawa i Krakow. W Lublinie na stu-
diach trzeciego stopnia ksztalcito si¢ 2,5 tys. doktorantéw, co lokowato miasto na 6
pozycji w kraju.

Grupa, ktora daje obraz rozwoju ksztatcenia ustawicznego jest liczba stuchaczy
studiow podyplomowych. W warunkach malejacej podazy na ustugi edukacji na po-
ziomie wyzszym stuchacze studidow podyplomowych moga stanowi¢ istotne uzupet-
nienie zmniejszajacej si¢ liczby studentow. Liczba stuchaczy w roku akademickim
2010/2011 wyniosta 185,4 tys. i wzrosta w poréownaniu do roku akademickiego
2001/2002 (o 32,7%), natomiast spadta w stosunku do roku akademickiego 2009/2010
(0 4,5%). Podobne tendencje obserwowano w wigkszosci osrodkoéw akademickich.
Najwieksza liczba uczestnikow studiow podyplomowych ksztalcita si¢ w Warszawie
(30,3 tys.), Krakowie (15,2 tys.), Wroctawiu (12,8 tys.) oraz Poznaniu (12,3 tys.). Lu-
blin w tym zestawieniu zajat 8 pozycje z liczba stuchaczy rowng 7,2 tys.

2.6. RANKING OSRODKOW AKADEMICKICH W POLSCE

Pomiar potencjalu akademickiego uczelni jest zadaniem niezwykle trudnym ze
wzgledu na fakt, ze dzialalno$¢ edukacyjna zawiera wiele roznych elementow, czgsto
trudno uchwytnych, a kazda zmienna odzwierciedla jedynie niewielki wycinek aktyw-
nos$ci uczelni.

Do zbadania potencjatu akademickiego w najwigkszych miastach w Polsce za-
stosowano syntetyczng miar¢ taksonomiczng Perkala (Runge, 2006). Wyselekcjono-
wano 6 zmiennych sktadowych, ktore w mozliwie najlepszy sposéb odzwierciedlaja
stan 1 perspektywy rozwojowe osrodkow akademickich. Wykorzystano takie cechy
jak:

X, — liczba szko6t wyzszych

X, — liczba studentéw w przeliczeniu na ludnos¢,

X3 — liczba profesorow z tytutem naukowym w stosunku do ogolnej liczby
nauczycieli akademickich petnozatrudnionych,

X4 — liczba uczestnikoéw studidéw doktoranckich,

Xs— liczba studentow w odniesieniu do ogolnej liczby nauczycieli akademic-
kich petnozatrudnionych,

Xe— liczba stuchaczy studiéw podyplomowych w przeliczeniu na ludnosc¢.

Zmienna Xs miata charakter destymulanty, natomiast pozostate zmienne byly
stymulantami tzn. ich wzrost pozytywnie wptywal na potencjat akademicki miast.
Z uwagi na fakt, ze analizowane zmienne wyrazone sg w réznych jednostkach, w celu
uzyskania porownywalnosci, zastosowano procedurg standaryzacji:
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13 Sx
gdzie:
Z;; — standaryzowana wartoS¢ j-tej cechy dla miasta i
X; — wartos¢ j-tej cechy dla powiatu i
X, — $rednia arytmetyczna wartosci j-fej cechy
S, — odchylenie standardowe wartosci j-fej cechy

W nastepnym kroku obliczono wskaznik syntetyczny Juliana Perkala, bedacy
$rednig arytmetyczng zestandaryzowanych wartosci cech, za pomoca formuty:

1
WSZE. Zij

n
j=

1

gdzie:

j-12,...,n,

n — liczba uwzglednionych cech

Z;; — standaryzowana warto$¢ j-tej cechy dla miasta i.

Analiza rankingu na przestrzeni lat prowadzi do wniosku, ze hierarchia o$rod-
koéw akademickich pozostawata bez wigkszych zmian. Na czele zestawienia znajdowa-
ty si¢ Warszawa oraz Krakoéw i Poznan. Ogolnie rzecz biorgc najlepsze osrodki aka-
demickie wyrozniaty si¢ duza liczba uczelni oraz shuchaczy studiow doktoranckich,
a takze wysokiej jakosci kadra naukowa, mierzong relacja liczby profesorow z tytutem
naukowym do ogolnej liczby nauczycieli akademickich. Na przeciwleglym koncu ran-
kingu znalazly si¢ takie o$rodki jak: Radom, Czgstochowa, Zielona Gora i Bydgoszcz,
ktére prezentowaly si¢ mniej korzystnie pod wzgledem ksztalcenia podyplomowego,
jakosci kadry naukowej oraz edukacji na III poziomie studiow. Lublin w tym zesta-
wieniu zajat 6 pozycje w kraju i o jego sile decydowata zdolnos¢ do przyciagania stu-
dentow, doktorantéw oraz stuchaczy studiow podyplomowych, natomiast stabsza stro-
ng byt relatywnie maty udzial kadry naukowej z tytutem naukowym profesora w sto-
sunku do ogétu nauczycieli akademickich (tabl. 6).

Potencjat akademicki miast w badanym okresie wykazywal niewielkg tendencje
do dywergencji. Duze o$rodki rozwijaty si¢ nieco szybciej, natomiast mate wolnie;j.
Proces ten mozna przesledzi¢ na przyktadzie miary rozstgpu wskaznika syntetycznego,
bedacego roéznicg miedzy wartoscig maksymalng i minimalng. W roku akademickim
2010/2011 rozstep wyniost 2,47 i w stosunku do roku akademickiego 2001/2002
wzrost o 1,7%. Bylo to spowodowane m.in. wigkszym zainteresowaniem studentow
podjeciem studiow w duzym osrodku akademickim, a co za tym idzie takze przepty-
wem kadr naukowych.
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Tabl. 6. LOKATA MIAST ZE WZGLEDU NA POTENCJAL AKADEMICKI MIERZONY

WSKAZNIKIEM PERKALA

WYSZCZEGOLNIENIE 2001/2002 2005/2006 2009/2010 2010/2011
BiatyStoK .....c.vvevreeriecsiccees 14 14 13 12
BydgoszCz.....ccoeevviviicceeceee 18 18 16 17
Czestochowa.......cccevevervicrccece i, 19 19 19 19
Gdansk-Sopot-Gdynia.............ccccvvveeee. 12 10 10 13
GIWICE ..o 17 15 15 15
KatoWIiCe ... 6 4 4 4
KIBICE ..o 15 16 17 16
KrakOw.......ovevieeicee e 2 3 2 2
[T o) 1 7 6 6 6
EOUZ e 11 9 8 8
OISZEYN....oceirerie e 4 7 7 7
OPOIB ...t 8 12 14 11
POZNaN ..o 3 2 3 3
R =T (o] 1 1 T 20 20 20 20
RZESZOW......c.ooveeiveeiceicseeee e 9 8 9 9
SZCZECIN et 13 11 11 10
TOMUN e 10 13 12 14
Warszawa.........c.ccoceevvevveeeesieesen e 1 1 1 1
WrOCHaW.......coveeeiceecccece e 5 5 5 5
Zielona Gora.........ccovvevveeeescei e, 16 17 18 18

O randze o$rodka akademickiego $wiadczy takze posiadanie silnej pozycji
w przesziosci. Na rys. 12 przedstawiono klasyfikacje osrodkow akademickich ze
wzgledu na stan oraz zmiany potencjatu akademickiego. W grupie I znalazty si¢ miasta
wyrdzniajace si¢ wysokim poziomem potencjatu edukacyjnego oraz jego wzrostem w
stosunku do okresu bazowego. Wyrdznialy si¢ one dobrymi perspektywami rozwojo-
wymi w zakresie ksztalcenia na poziomie wyzszym i moga pretendowa¢ do miana
glownych osrodkéw akademickich w kraju. Grupa II byta reprezentowana przez
osrodki posiadajace potencjal akademicki powyzej $redniej oraz notujgce spadek w
stosunku do roku bazowego. Wérdod nich najblizej zbioru miast najlepszych byt Lublin,
w ktorym wskaznik syntetyczny ksztaltowat si¢ powyzej Sredniej, natomiast w porow-
naniu do roku akademickiego 2001/2002 byt minimalnie nizszy (o 0,01 punktu). Nale-
zy jednak zauwazy¢, ze pomimo niewielkiego spadku wskaznika syntetycznego, Lu-
blin w ogdélnym rankingu w stosunku do roku bazowego awansowal o jedng pozycje.
Do III grupy nalezaty miasta, ktore wprawdzie mialy nizszy poziomwskaznika synte-
tycznego, ale notowaly wzrost potencjatu akademickiego w stosunku do roku bazowe-
go. Osrodki te w przysztoSci moga stanowi¢ istotne uzupehnienie oferty edukacyjnej
glownych miast akademickich. Najstabsze perspektywy rozwoju potencjatu akademic-
kiego posiadaly miasta zestawione w grupie IV. Charakteryzowaty si¢ one zaréwno
niskim poziomem wskaznika syntetycznego i dodatkowo jego zmniejszeniem si¢ w
stosunku do roku bazowego.
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Rys. 12. WSKAZNIK PERKALA W ROKU AKADEMICKIM 2010/2011 ORAZ ROZNICA W STOSUNKU
DO ROKU BAZOWEGO (2001/2002)
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Inng propozycja obiektywnego sposobu grupowania miast ze wzgledu na poten-
cjal akademicki jest podzial przy pomocy $redniej oraz odchylenia standardowego
(Runge, 2006). W tym celu nalezy obliczy¢ réznice w wartosci wskaznika syntetycz-
nego pomigdzy miastami uszeregowanymi malejgco. Nastepnie wyznacza si¢ Srednig
oraz odchylenie standardowe z tych roznic. Wielkosci te stuza jako podstawa do okre-
Slenia przedziatéw grupujgcych miasta w najbardziej podobne zbiory.

W zaleznosci od zastosowanego kryterium podzialu wyodrgbniono 12 grup (kry-
terium I), 11 grup (kryterium II) oraz 7 grup (kryterium III), przedstawionych w tabl.
7. Zestawienie dowodzi, ze niezaleznie od zastosowanego kryterium najbardziej wy-
roézniajgcymi si¢ osrodkami w stosunku do ogoétu zbiorowosci byty najsilniejsze miasta
(Warszawa, Krakow) oraz najstabsze (Zielona Gora, Radom, Czgstochowa), ktore
najczesciej tworzyly oddzielne, pojedyncze grupowania. Najbardziej zblizony poten-
cjat akademicki prezentowaty osrodki w Srodkowej czesci zestawienia. Lublin posiadat
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potencjat akademicki poréwnywalny do Olsztyna (kryterium I i III), Wroctawia (kryte-

rium II) oraz Lodzi (kryterium III).

Tabl. 7. MOZLIWE PODZIALY MIAST NA GRUPY PODOBNE ZE WZGLEDU NA
POTENCJAL AKADEMICKI W ROKU AKADEMICKIM 2010/2011

Miasta, kryteria

kryterium |
$rednia + odchylenie stan-
dardowe (wielko$¢ przedziatu

kryterium I
$rednia +2 odchylenia stan-
dardowe (wielko$¢ przedziatu

kryterium Il
$rednia + 3 odchylenia stan-
dardowe (wielko$¢ przedziatu

0,22) 0,31) 0,40)
GRUPA I GRUPA | GRUPA |
Warszawa (1,38) Warszawa (1,38) Warszawa (1,38)
GRUPAII GRUPA I Krakéw (0,99)
Krakow (0,99) Krakéw (0,99) GRUPA I
GRUPAIII Poznan (0,86) Poznan (0,86)
Poznan (0,86) GRUPAII Katowice (0,67)
GRUPA IV Katowice (0,67) Wroctaw (0,59)
Katowice (0,67) GRUPA IV GRUPAII
Wroctaw (0,59) Wroctaw (0,59) Lublin (0,43)
GRUPA YV Lublin (0,43) Olsztyn (0,32)
Lublin (0,43) GRUPA YV t6dz (0,18)
Olsztyn (0,32) Olsztyn (0,32) GRUPA IV
GRUPA VI GRUPA VI Rzeszow (0,06)
t6dz (0,18) t6dz (0,18) Szczecin (-0,17)
GRUPA VII Rzeszéw (0,06) Opole (-0,18)
Rzeszéw (0,06) GRUPA VII GRUPA V
GRUPA VIII Szczecin (-0,17) Biatystok (-0,24)
Szczecin (-0,17) Gdansk-Sopot-Gdynia
Opole (-0,18) (-0,26)
Opole (-0,18) Biatystok (-0,24) Torun (-0,33)
Biatystok (-0,24) GRUPA VIII Gliwice (-0,39)
Gdansk-Sopot-Gdynia (- Gdansk-Sopot-Gdynia (-
0,26) 0,26) Kielce (-0,54)
Torun (-0,33) Torun (-0,33) Bydgoszcz (-0,56)
GRUPA IX Gliwice (-0,39) GRUPA VI
Gliwice (-0,39) GRUPA IX Zielona Gora (-0,80)
Kielce (-0,54) Kielce (-0,54) Czestochowa (-0,91)
Bydgoszcz (-0,56) Bydgoszcz (-0,56) GRUPA VII
GRUPA X GRUPA X Radom (-1,09)
Zielona Gora (-0,80) Zielona Géra (-0,80)
GRUPAXI Czestochowa (-0,91)
Czestochowa (-0,91) GRUPA XI
GRUPA XII Radom (-1,09)

Radom (-1,09)
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Przeprowadzone analizy dowodzg, ze Lublin nalezat do gtéwnych os$rodkéw
akademickich w Polsce. Potwierdzeniem tej tezy bylo duze zainteresowanie studiowa-
niem w tym miescie, a takze kontynuacja nauki w ramach studiéw podyplomowych
oraz doktoranckich. Nalezy podkresli¢, ze te pozytywne zjawiska mialy miejsce
w warunkach nizu demograficznego i zmniejszajacej si¢ liczby ludzi miodych. Ko-
rzystnym procesem byta rozwijajaca si¢ wspOlpraca migdzynarodowa lubelskich
uczelni przektadajaca si¢ na wysoki odsetek studentéw pochodzacych z zagranicy. Na
uwagg zwraca tez dobra dostgpno$¢ do kadry naukowej oraz zréznicowana oferta dy-
daktyczna niecodbiegajaca od propozycji ze strony najwigkszych miast. Lublin byt za-
razem najwiekszym osrodkiem akademickim we wschodniej czg$ci Polski z wyraznie
wyzszym potencjalem niz Biatystok lub Rzeszow. Stabsza strong miasta byla nieko-
rzystna struktura kadry naukowej, w ktorej relatywnie mniej niz w kraju byto profeso-
row z tytulem naukowym oraz doktorow habilitowanych. Wysoki poziom potencjatu
akademickiego Lublina stanowi z pewnoscig istotny czynnik wspomagajacy rozwoj
gospodarczy miasta, a takze — poprzez dyfuzje wiedzy i innowacji — calego regionu.
Proces ten musi by¢ jednak wspierany przez dzialania na rzecz lepszej wspdlpracy
miedzy uczelniami, a Swiatem biznesu, co powinno skutkowac bardziej efektywnym
zastosowaniem badan naukowych w praktyce oraz zwickszeniem stopnia dostosowania
oferty edukacyjnej do oczekiwan pracodawcow. Nalezy tez pamietaé o niekorzystnych
tendencjach demograficznych, ktéore moga spowodowacé konieczno$¢ ograniczenia
dzialalno$ci edukacyjnej niektorych, zwlaszcza mniejszych uczelni. Z drugiej strony
mniejszy popyt na ushugi oferowane przez szkoty wyzsze powinien zwickszy¢ konku-
rencj¢ i poprawi¢ tym samym jakos¢ ksztalcenia na poziomie wyzszym.
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POTENCJAL EDUKACYJNY
LUBELSKIEGO OSRODKA AKADEMICKIEGO

3.1. OFERTA EDUKACYJNA

Jednym z podstawowych kryteriéw oceny potencjalu edukacyjnego osrodkéw
akademickich jest ich oferta edukacyjna, mierzona iloscig i r6znorodnoscig kierunkow
studiow oferowanych przez szkoly wyzsze dzialajagce na terenie danego osrodka.
Uczelnie lubelskie oferuja mozliwo$¢ uzyskania wyksztatcenia w 19 sposrod 22 dzie-
dzin nauki i sztuki'®, tj. w zakresie nauk: biologicznych, chemicznych, ekonomicz-
nych, farmaceutycznych, fizycznych, humanistycznych, lesnych, matematycznych,
medycznych, o kulturze fizycznej, o Ziemi, o zdrowiu, prawnych, rolniczych, tech-
nicznych, teologicznych, weterynaryjnych, muzycznych i plastycznych.

Zgodnie z wytycznymi Migdzynarodowej Standardowej Klasyfikacji Edukacji —
ISCED’97, polskie kierunki studiow, wymienione w zalaczniku do rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 13 czerwca 2006 r. w sprawie nazw
kierunkéw studiow (Dz. U. 2006 nr 121 poz. 838) oraz zmieniajacym je rozporzadze-
niu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 26 sierpnia 2009 r. (Dz. U. 2009 nr
150 poz. 1213), przyporzadkowywane sa do 8 grup i 22 podgrup kierunkéw stu-
diéw.Zgodnie z tg klasyfikacjg,w roku akademickim 2011/2012 lubelskie szkoly wyz-
sze oferowaly mozliwos$¢ studiowania na wszystkich 8 grupach oraz 22 podgrupach
kierunkow studiow. Sposrdod grup kierunkow studiow byty to:

1. Ksztalcenie (oferowane przez sze$¢ z nich: Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej,
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Politechnike Lubelska, Uniwersytet
Przyrodniczy, Wyzsza Szkol¢ Spoteczno-Przyrodnicza im. Wincentego Pola oraz
Wyzsza Szkote Ekonomii i Innowacji),

2. Nauki humanistyczne i sztuka (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Katolicki
Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il i Wyzsza Szkota Spoteczno-Przyrodnicza im.
Wincentego Pola),

3. Nauki spoteczne, gospodarka i prawo (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Ka-
tolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Politechnika Lubelska, Uniwersytet
Przyrodniczy, Wyzsza Szkota Przedsigbiorczosci i Administracji, Wyzsza Szkota
Spoteczno-Przyrodnicza im. Wincentego Pola, Wyzsza Szkota Ekonomii i Innowa-
cji oraz Wyzsza Szkota Nauk Spolecznych),

Zgodnie z Uchwata Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw z dn. 24 pazdziernika 2005 r.
w sprawie okre$lenia dziedzin nauki i dziedzin sztuki oraz dyscyplin naukowych i artystycznych, MP
z 2005 r. nr 79, poz. 1120 ze zmiang w MP z 2008 r. nr 97, poz. 843.
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4. Nauka (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawtla II, Politechnika Lubelska, Uniwersytet Przyrodniczy, Wyzsza Szkota
Przedsigbiorczo$ci i Administracji i Wyzsza Szkota Ekonomii i Innowacji),

5. Zdrowie 1 opieka spoteczna (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Katolicki
Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Uniwersytet Przyrodniczy, Uniwersytet Me-
dyczny, Wyzsza Szkota Spoteczno-Przyrodnicza im. Wincentego Pola, Wyzsza
Szkota Ekonomii i Innowacji i Wyzsza Szkota Nauk Spotecznych),

6. Technika, przemyst i budownictwo (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Kato-
licki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Politechnika Lubelska, Uniwersytet Przy-
rodniczy, Wyzsza Szkota Przedsigbiorczos$ci i Administracji i Wyzsza Szkota Eko-
nomii i Innowacji),

7. Rolnictwo (Uniwersytet Przyrodniczy),

8. Ustugi (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawtla II, Politechnika Lubelska, Uniwersytet Przyrodniczy, Uniwersytet Me-
dyczny, Wyzsza Szkota Przedsigbiorczos$ci i Administracji, Wyzsza Szkola Spo-
teczno-Przyrodnicza im. Wincentego Pola, Wyzsza Szkota Ekonomii i Innowacji
1 Wyzsza Szkota Nauk Spotecznych).

Najwigkszg ilos¢ grup kierunkow studiow oferowaly: Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il oraz Uniwersytet Przy-
rodniczy — po 7, na kolejnej pozycji znalazta si¢ Wyzsza Szkota Ekonomii i Innowacji
— 6, nastepnie Politechnika Lubelska — 5, Wyzsza Szkota Przedsigbiorczo$ci 1 Admini-
stracji 1 Wyzsza Szkota Spoteczno-Przyrodnicza im. Wincentego Pola — po 4, Wyzsza
Szkota Nauk Spotecznych — 3 oraz Uniwersytet Medyczny — 2, co jest zwigzane z jego
profilem. Z kolei najszersza oferta edukacyjna wedtug podgrup kierunkéw ksztalcenia
w analizowanym roku akademickim dysponowaty ex aequo Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II oraz Uniwersytet Przy-
rodniczy — po 14, Politechnika Lubelska — 10, WyzZsza Szkota Ekonomii i Innowacji —
8, Wyzsza Szkola Przedsigbiorczosci i Administracji — 6, Wyzsza Szkota Spoteczno-
Przyrodnicza im. Wincentego Pola — 4, Wyzsza Szkota Nauk Spotecznych — 3 oraz
Uniwersytet Medyczny — 2 podgrupy.

Polskie szkoty wyzsze zobowigzane sg do prowadzenia ksztalcenia na stopien
w ramach kierunkéw studiow, ktorych nazwy i standardy ksztalcenia zostalty wymie-
nione w zatgczniku do rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
13 czerwca 2006 r. w sprawie nazw kierunkoéw studiow. W ramach kierunku studiow,
uczelnie mogg samodzielnie tworzy¢ okreslone specjalnosci, uwzgledniajace profil
kierunku, potrzeby rynku pracy oraz zasoby kadrowe. Ponadto niektore uczelnie za
zgoda ministra moga prowadzi¢ kierunki unikatowe. W roku akademickim 2011/2012
lubelskie szkoty wyzsze oferowaly mozliwos¢ ksztatcenia na 80 kierunkach studiow
sposrod ogodlnopolskiej listy 119 kierunkéw wymienionych w Rozporzadzeniu oraz 93
sposrod 246 kierunkéw i makrokierunkow studiow wedlug klasyfikacji ISCED’97.
Najszersza oferta edukacyjng dysponowat Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej,
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prowadzacy nauczanie na 43 kierunkach studiow'’ oraz Katolicki Uniwersytet Lubel-
ski Jana Pawta Il — oferujacy nauke na 40 kierunkach. Na dalszych miejscach uplaso-
waly sie kolejno: Uniwersytet Przyrodniczy — posiadajacy w swojej ofercie 22 kierunki
studidow, Politechnika Lubelska — 16, Wyzsza Szkota Przedsigbiorczosci i Administra-
cji — 12, Wyzsza Szkota Ekonomii i Innowacji — 11, Uniwersytet Medyczny — 10,
Wyzszej Szkota Spoteczno-Przyrodnicza im. Wincentego Pola — 7 oraz Wyzszej Szko-
fa Nauk Spotecznych — 5 (tabl. 8).

Tabl. 8. LICZBA KIERUNKOW STUDIOW OFEROWANYCH PRZEZ SZKOLY WYZSZE W LUBLINIE
WEDLUG GRUP | PODGRUP KIERUNKOW KSZTALCENIA W ROKU AKADEMICKIM

2011/2012
Stan w dniu 30 XI
Grupy i podgrupy ksztatcenia .
> :dmg SeED O UMCS | KUL | PL | UP | UM | WSEl | WSNS | WSPIA | wssP
OGOLEM.eeeererrsseerenns 43 40 16 22 10 1 5 12 7
KSZTALCENIE.........cccovvrereienen. 6 2 1 1 - 1 - - 2
Podgrupa pedagogiczna......... 6 2 1 1 - 1 - - 2
NAUKI HUMANISTYCZNE
I SZTUKA.....oirererereees 10 15 - - - - - - 1
Podgrupa humanistyczna........ 7 12 - - - - - - 1
Podgrupa artystyczna............. 3 3 - - - - - - -
NAUKI SPOLECZNE,
GOSPODARKA | PRAWO....... 15 15 2 3 - 4 1 9 -
Podgrupa spoteczna............... 7 10 - 2 - 2 1 3 -
Podgrupa ekonomiczna
i administracyjna................. 5 3 2 1 - 2 - 4 -
Podgrupa prawna...........cc....... 1 1 - - - - - -
Podgrupa dziennikarstwa
Finformacii..........coovvvrrrvennne. 2 1 - - - - - 1 -
NAUKA......coooverreeee e, 8 4 3 2 - 1 - 1 -
Podgrupa biologiczna.............. 2 2 1 2 - - - - -
Podgrupa fizyczna................... 3 - - - - - - - -
Podgrupa matematyczna
i statystyczna ............cooc....... 2 1 1 - - - - - -
Podgrupa informatyczna......... 1 1 1 - - 1 - 1 -
ZDROWIE | OPIEKA
SPOLECZNA .........coevevrene. 1 1 - 1 9 2 3 - 2
Podgrupa medyczna............... - - - 1 9 2 3 - 2
Podgrupa opieki spotecznej.... 1 1 - - - - - - -
TECHNIKA, PRZEMYSt,
BUDOWNICTWO.................... 2 2 9 6 - 1 - 1 -
Podgrupa inzynieryjno-
techniczna..........ccccevverevenne. 2 1 5 2 - 1 - - -
Podgrupa produkcji
i przetworstwa...................... - - 2 2 - - - - -

17" Bez uwzglednienia specjalnosci.
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Tabl. 8. LICZBA KIERUNKOW STUDIOW OFEROWANYCH PRZEZ SZKOLY WYZSZE W LUBLINIE
WEDLUG GRUP | PODGRUP KIERUNKOW KSZTALCENIA W ROKU AKADEMICKIM
2011/2012(dok.)

Stan w dniu 30 X

Grupy i podgrupy ksztatcenia
wedtug ISCED'97

TECHNIKA, PRZEMYSL,
BUDOWNICTWO (dok.) ......... 2 2 9 6 - 1 - 1
Podgrupa architektury

i budownictwa ...........coocveveee. - 1 2 2 - - - 1

ROLNICTWO. .....covvreierrirerinnn, - - - 5 - - - -

Podgrupa rolnicza, le$na
i rybactwa.......cccoevvriceennn, - - -
Podgrupa weterynaryjna......... - - -

(U211 1 1 2
Podgrupa ustugi dla ludnosci 1 - -
Podgrupa ochrony

$rodowiska.........cerrrerererneens - 1 1 1 - - - -
Podgrupa ustug
transportowych..................... - - 1 1 - 1 - 1
Podgrupa ochrony
i bezpieczenstwa.................. - - - 1 - 1 - -

UMCS | KUL PL uP UM | WSEI | WSNS | WSPIA | WSSP

W roku akademickim 2011/2012 wsrod oferowanych przez lubelskie szkoty
wyzsze kierunkow studiéw 62 byly dostgpne zaréwno na pierwszym, jak i na drugim
stopniu ksztalcenia, 24 kierunki wylacznie na pierwszym stopniu, natomiast 7 kierun-
kéw — zgodnie z ustawg — prowadzonych bylo w formie studiow jednolitych magister-
skich. Wiekszo$¢ oferowanych przez uczelnie publiczne kierunkéw prowadzonych
wylacznie na pierwszym stopniu studiéw to kierunki nowoutworzone.

Ciekawych wnioskow dostarcza poro6wnanie oferty edukacyjnej uczelni publicz-
nych oraz uczelni niepublicznych. W roku akademickim 2011/2012 uczelnie publiczne
oferowaly ksztatcenie na 91 kierunkach studiéw, natomiast uczelnie niepubliczne — 25,
przy czym az 69 kierunkéw studiow oferowanych byto wylgcznie przez uczelnie pu-
bliczne, 23 — zardwno przez uczelnie publiczne, jak i niepubliczne, natomiast zaledwie
2 — wylacznie przez uczelnie niepubliczne. Oznacza to, ze lubelskie uczelnie niepu-
bliczne przewaznie prowadza kierunki studiow podobne do tych, ktore sa oferowane
przez uczelnie publiczne, korzystajac z zaplecza kadrowego oraz programowego tych
ostatnich. Coraz czgsciej jednak to wlasnie niepubliczne szkoly wyzsze — konkurujace
o studentdow z uczelniami publicznymi — wprowadzaja do swojej oferty wybrane,
atrakcyjne kierunki studiow jako pierwsze (np. dietetyka, transport i in.).

Analizujgc oferte edukacyjng lubelskiego osrodka akademickiego nalezy zwro-
ci¢ uwage na jej znaczny rozwoj w latach 2002-2011. W okresie tym liczba kierunkow
studiow oferowanych przez szkoly wyzsze w Lublinie wzrosta niemal dwukrotnie
(z 48 do 93 wedlug ISCED’97). W poréwnaniu do roku akademickiego 2002/2003
oferta edukacyjna Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej ulegta poszerzeniu o 19
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kierunkow studidow, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II — 24, Poli-
techniki Lubelskiej — 7, Uniwersytetu Przyrodniczego (Akademii Rolniczej) — 14,
Uniwersytetu Medycznego (Akademii Medycznej) — 5, Wyzszej Szkoty Przedsiebior-
czo$ci 1 Administracji — 11, Wyzszej Szkoty Spoteczno-Przyrodniczej im. Wincentego
Pola — 6, natomiast rozpoczynajacych w 2002 r. dziatalnos¢ edukacyjna Wyzszej Szko-
tyEkonomii i Innowacji oraz Wyzszej Szkoty Nauk Spotecznych o odpowiednio 1115
kierunkow studiow.

Rys. 13. LICZBA KIERUNKOW STUDIOW W SZKOLACH WYZSZYCH W LUBLINIE WEDLUG
GRUP KIERUNKOW KSZTALCENIA"
Stan w dniu 30 XI

Grupa:

nauki humanistyczne i sztuka

nauki spoleczne, gospodarka i prawo
nauka

zdrowie i opieka spoleczna

technika, przemyst, budownictwo

rolnictwo [ 201172012
. 2002/2003
ustugi
T T I T T 1
0 5 10 15 20 25
liczba kierunkéw studiow

a Zgodnie z Migdzynarodowg Standardowa Klasyfikacjg Edukacji (ISCED/97). Patrz Aneks I.

W ofercie edukacyjnej uczelni lubelskich w roku akademickim 2011/2012 do-
minowaty kierunki studiow z grup nauki humanistyczne i sztuka oraz nauki spoteczne,
gospodarka i prawo (po 20). Na drugim miejscu znalazly si¢ kierunki studidow z grupy
technika, przemyst i budownictwo (13), natomiast na trzecim — kierunki z grupy zdro-
wie 1 opieka spoteczna (12). Warto zaznaczy¢, ze wlasnie w tych grupach zaobserwo-
wano najwiekszy wzrost liczby kierunkéow studiow w poréwnaniu do roku akademic-
kiego 2002/2003 (rys. 13).

Wprowadzone w 2011 r. zmiany w ustawie z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym znacznie zliberalizowaty przepisy dotyczace tworzenia no-
wych kierunkow studidow, przyspieszajac proces rozszerzania oferty edukacyjnej przez
uczelnie lubelskie. Od tego momentu Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej rozpoczat
(w roku akademickim 2012/2013) lub zaplanowal rozpoczecie (w roku akademickim
2013/2014) nauke na 8 nowych kierunkach studiow, Katolicki Uniwersytet Jana Pawla
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IT — 6, Uniwersytet Przyrodniczy — 5, Wyzsza Szkota Ekonomii i Innowacji — 2, nato-
miast Uniwersytet Medyczny — 1'%,

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze lubelski o$rodek akademicki dysponuje
stosunkowo szerokg ofertg edukacyjng, obejmujacg mozliwos¢ ksztatcenia w wiekszo-
$ci dyscyplin naukowych oraz w ramach wszystkich grup i podgrup kierunkoéw stu-
didw. Nalezy przy tym podkresli¢, ze proces ksztaltowania oferty edukacyjnej lubel-
skiego osrodka akademickiego ma charakter dynamiczny, a jej zakres podlega ciagte-
mu rozszerzaniu.

3.2. KANDYDACI NA STUDIA

Popyt na podejmowanie studiow w danym osrodku akademickim uwarunkowa-
ny jest rozmaitymi czynnikami. Wéréd nich mozna wymieni¢ m.in. atrakcyjnos¢ oferty
edukacyjnej, poziom nauczania, prestiz uczelni, bliskos¢ geograficzng oraz dostepnos¢
komunikacyjna, a takze charakter zycia studenckiego i bogactwo oferty kulturalne;j.
Niemniej wazng role przy podejmowaniu decyzji edukacyjnych odgrywajg czynniki
subiektywne, takie jak osobiste zainteresowania, przekonanie o mozliwosci podjecia
ciekawej i dobrze ptatnej pracy po zakonczeniu studiow, a nawet wzgledy prywatne, do
ktérych mozna zaliczy¢ posiadanie rodziny badz przyjaciot w danym miescie. Liczba
kandydatéw uzalezniona jest rowniez w duzym stopniu od czynnikow demograficz-
nych, obejmujacych przede wszystkim zmiany w zakresie liczby oséb w wieku 19 lat
oraz liczby maturzystow.

Na przestrzeni kilku ostatnich lat obserwuje si¢ spadek liczby kandydatow na
uczelnie w catym kraju, w tym na uczelnie lubelskie. Dynamike tych zmian mozemy
przesledzi¢ na przykladzie Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, najwigkszej szko-
ty wyzszej w Lublinie. O ile podczas rekrutacji na studia w roku akademickim
2009/2010 o indeks tej uczelni starato si¢ 26,6 tys. kandydatow, w kolejnych latach ich
liczba stopniowo malata, osiagajac w roku 2012 warto$¢ 21,4 tys., co oznacza spadek
0 19,7%. W wigkszym stopniu dotyczyto to kandydatéw na studia niestacjonarne, kto-
rych liczba zmniejszyta sie w analizowanym okresie 0 40,4%'°.

Bioragc pod uwagg cele niniejszego opracowania, rOwnie wazng kwestig jest zba-
danie pochodzenia terytorialnego kandydatow na uczelnie lubelskie. Dzigki niej moz-
liwe stanie si¢ uzyskanie odpowiedzi na jedno z podstawowych pytan dotyczacych
lubelskiego osrodka akademickiego — czy ma on charakter regionalny, czy tez po-
nadregionalny? Ma to tym wicksze znaczenie, iz w dobie niekorzystnych przemian
demograficznych oraz prognozowanego spadku liczby studentow, znacznie wigksze
szanse rozwojowe posiada¢ beda te osrodki akademickie, ktore sg zdolne do przycig-
gania kandydatow nie tylko z regionu, ale i z pozostatych obszarow w kraju.

'8 Bez uwzglednienia specjalnosci. Dane zgromadzone na podstawie informacji umieszczonych na stro-
nach internetowych poszczegolnych uczelni.
' Dane Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej.
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W roku akademickim 2012/2013 kandydaci na lubelskie uczelnie publiczne po-
chodzili ze wszystkich 16 wojewodztw w kraju (rys. 14). Najwiekszg grupe w anali-
zowanej zbiorowosci stanowily osoby pochodzace z wojewodztwa lubelskiego
(63,0%), natomiast na kolejnych miejscach znalazty si¢ wojewoddztwa: podkarpackie
(z udziatem na poziomie 10,9%), mazowieckie (10,2%) oraz swigtokrzyskie (6,2%).
Wiecej kandydatéw na studia w Lublinie pochodzito z wojewddztwa matopolskiego
(2,2%) 1 $laskiego (1,9%), niz z graniczacego z Lubelszczyzng wojewddztwa podla-
skiego (1,5%), charakteryzujacego si¢ relatywnie ubozsza ofertg edukacyjng. Zdaniem
K. Lobody (2011) przyczyn tego stanu mozna si¢ doszukiwa¢ w ilosci i dogodnosci
potaczen komunikacyjnych pomi¢dzy Lublinem i regionami sasiednimi.

W celu zbadania poziomu zasig¢gu i zréznicowania terytorialnego struktury kan-
dydatow na studia w Lublinie wedtug poszczegdlnych uczelni wykorzystano wskaznik
syntetyczny, obliczony dla kazdej uczelni jako suma iloczynéw liczby kandydatow
z poszczegolnych powiatow i1 odleglosci od Lublina do stolicy tychze powiatéw, po-
dzielonych przez liczbe kandydatow na dang uczelni¢ ogdtem. W $swietle otrzymanych
wynikéw, najwiekszym zasiggiem i zroznicowaniem terytorialnym charakteryzowata
si¢ grupa kandydatow ubiegajacych si¢ o indeks Uniwersytetu Medycznego (wartos¢
wskaznika — 124,9). Na kolejnych miejscach znalazty si¢: Uniwersytet Przyrodniczy
(ze wskaznikiem na poziomie 87,9), Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II
(84,7) oraz Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej (75,3). Zdecydowanie najnizszym
wskaznikiem zasiegu i zroznicowania terytorialnego kandydatow na studia charaktery-
zowala si¢ Politechnika Lubelska (warto$¢ wskaznika — 52,0). Sytuacja taka zwigzana
jest zapewne z istnieniem pigciu duzych uczelni publicznych o podobnym profilu
ksztalcenia w bezposrednim sasiedztwie wojewodztwa lubelskiego™. Wyniki te $wiad-
czg o tym, ze sposrod uczelni lubelskich w najwigkszym stopniu funkcje ponadregio-
nalne pelni Uniwersytet Medyczny, natomiast Politechnika Lubelska jest w duzej mie-
rze uczelnig o zasiegu regionalnym.

Przeprowadzona analiza dowodzi, ze lubelski o$rodek akademicki ma co prawda
charakter ponadregionalny, jednakze jego zasigg ograniczony jest do obszaru Polski
potudniowo-wschodniej. O przysztym rozwoju lubelskiego osrodka akademickiego
przesadza¢ bedzie wiec w duzej mierze rywalizacja o kandydatow na studia
z uczelniami warszawskimi, krakowskimi, rzeszowskimi, kieleckimi i radomskimi oraz
(W mniejszym stopniu) bialostockimi.

3.3. STUDENCI

Jednym z podstawowych elementéw potencjatu edukacyjnego jest liczba studen-
tow. W roku akademickim 2011/2012na pierwszym i drugim stopniu ksztalcenia oraz
na jednolitych studiach magisterskich w Lublinie ksztatcito si¢ 80,8 tys.osob, co dawa-

2 Ppolitechniki Biatostockiej, Politechniki Warszawskiej, Politechniki Swictokrzyskiej, Politechniki
Rzeszowskiej im. 1. Lukasiewicza oraz Uniwersytetu Technologiczno-Humanistycznego im.
K. Putaskiego w Radomiu .
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fo mu 7 lokate wsrod najwigkszych osrodkéw w kraju. Poczagwszy od roku akademic-
kiego 2003/2004 (w ktérym liczba studentow lubelskiego osrodka akademickiego po
raz pierwszy przekroczyta 80 tys.) az do roku akademickiego 2009/2010 podlegata ona
niewielkim wahaniom, ksztattujac si¢ na poziomie od 84,0 do 86,9 tys. Po tym okresie
nastgpit jednak wyrazny spadek — w roku akademickim 2011/2012 liczba studentow
byta nizsza o 6,3% w poréwnaniu do roku 2009/2010. Nalezy jednak podkresli¢, iz
podobny trend obserwowany jest w calym kraju juz od 2006 r. Pod tym wzgledem
lubelski osrodek akademicki okazat si¢ bardziej odporny na zmiany demograficzne niz
wiele innych osrodkéw w Polsce.

Rys. 20. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE (tacznie z cudzoziemcami)®
Stan w dniu 30 XI
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a Dane dla lat 2001-2004 wraz z jednostkami zamigjscowymi uczelni macierzystych, zlokalizowanymi na terenie wojewbdziwa
lubelskiego, bez Filii KUL w Tomaszowie Lubelskim

W roku akademickim 2011/2012 na najwigkszej lubelskiej uczelni — Uniwersy-
tecie Marii Curie-Sktodowskiej — ksztatcito si¢ ponad 24,8 tys. studentow, co lokowato
ja na 14 miejscu wsrod najwiekszych uczelni w Polsce. Jednakze w ostatnim dwudzie-
stoleciu znaczenie tej uczelni znacznie zmalalo — jeszcze w roku akademickim
1994/1995 Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej byt 4-ta najwicksza uczelnig w kra-
ju®' z liczba studentéw na poziomie 22,8 tys. Od momentu powstania w 1944 r. pozo-
stawal on najwicksza uczelniag w Lublinie. W roku akademickim 2011/2012 ksztatcit
o ponad 11,5 tys. os6b wigcej niz drugi w kolejnosci Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawla II, a udziat studentéw tej uczelni wsérdd wszystkich studentdéw w miescie
wynosit 30,7%. Poczawszy od roku akademickiego 2004/2005 zaobserwowano spadek
liczby osob ksztalcacych si¢ na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej o 28,4%,
natomiast udzial studentow tej uczelni w analizowanej zbiorowosci zmniejszyt o 9,2 p.
proc. z poziomu 39,8%.

2l 7Za Uniwersytetem Warszawskim (45,0 tys.), Uniwersytetem Slaskim w Katowicach (29,0 tys.) oraz
Uniwersytetem Adama Mickiewicza w Poznaniu (24,0 tys.).
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Rys. 21. STUDENCI PUBLICZNYCH SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE (tacznie z cudzoziemcami)’
Stan w dniu 30 XI
tys.
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terenie wojew6dztwa

Podobne zmiany charakteryzowaly rowniez pozostate publiczne szkoly wyzsze
w Lublinie (rys. 21). Liczba studentow Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawta II, Politechniki Lubelskiej oraz Uniwersytetu Przyrodniczego wzrastata odpo-
wiednio do roku akademickiego 2005/2006, 2003/2004 oraz 2007/2008, po czym na-
stapit jej spadek, ktory w przypadku Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawta II wyniost 18,6%, Politechniki Lubelskiej — 9,2%, natomiast Uniwersytetu Przy-
rodniczego — 13,3%. Jedyng uczelnig publiczng w Lublinie, ktéra odnotowywata suk-
cesywny wzrost liczby studentow w catym analizowanym okresie byl Uniwersytet
Medyczny. W latach 2001-2011 liczba osob ksztalcacych si¢ na tej uczelni wzrosta
niemal dwukrotnie (0 90,3%).

Na przestrzeni ostatnich 10 lat w Lublinie, tak jak i w catym kraju, obserwowa-
ny byt dynamiczny rozwoj sektora uczelni niepublicznych, wyrazany przede wszyst-
kim wzrostem liczby ksztatcgcych si¢ na nich osob. W przypadku lubelskiego osrodka
akademickiego udzial studentow uczelni niepublicznych w stosunku do liczby studen-
tow ogolem wzrést w tym czasie z 9,2% do 18,7%, przy czym w roku akademickim
2010/2011 byl on jeszcze wyzszy i wyniost 19,5%. Poniewaz w roku bazowym (rok
akademicki 2001/2002) wigkszo$¢ istniejgcych obecnie w Lublinie szkot niepublicz-
nych dopiero rozpoczynata swojg dziatalnos¢, niektore z nich w analizowanym okresie
zanotowaly wielokrotny wzrost liczby studentow (rys. 22). Dotyczyto to przede
wszystkim Wyzszej Szkoty Ekonomii i Innowacji, ksztalcacej w roku akademickim
2011/2012 8,6 tys. studentéw, co oznaczato prawie 26-krotny wzrost w stosunku do
roku bazowego oraz ponad 2-krotny w stosunku do roku akademickiego 2006/2007.
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Wzrost liczby studentéw tej uczelni charakteryzowal si¢ duzg stabilno$cig i w latach
2002-2009 ksztattowat si¢ na poziomie od 0,7 do 1,9 tys. oséb rocznie. Mnigjsza, cho¢
rownie znaczna byta dynamika liczby studentéw Wyzszej Szkoty Spoleczno-
Przyrodniczej im. Wincentego Pola oraz najmtodszej i najmniejszej sposrod lubelskich
uczelni — Wyzszej Szkoly Nauk Spotecznych. Sposrod istniejacych obecnie w Lublinie
niepublicznych szko6t wyzszych spadek liczby studentéw zanotowata jedynie Wyzsza
Szkota Przedsiebiorczos$ci i Administracji (o 36,3%), ktora w roku bazowym ksztatcita
niemal potowe wszystkich studentéw uczelni niepublicznych w miescie. W miare
uptywu lat stopniowo malata réwniez liczba studentow pozostatych, aktualnie nieist-
niejacych lubelskich niepublicznych szkot wyzszych, a takze studentow innych szkot
niepublicznych w kraju, ktore posiadaly swoje placowki zamiejscowe w Lublinie®.
Liczba ksztalcgcych si¢ na nich 0séb zmniejszyta si¢ w latach 2001-2011 o 82,0%.

Rys. 22. STUDENCI NIEPUBLICZNYCH SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE (tacznie z cudzoziemcami)
Stan w dniu 30 XI
tys.
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Réwniez uczelnie niepubliczne zaczynajag powoli do$§wiadczaé negatywnych
skutkow nizu demograficznego. W roku akademickim 2011/2012 liczba studentéw
wszystkich lubelskich uczelni niepublicznych zmniejszyta si¢ w stosunku do roku po-
przedniego przecigtnie 0 9,9%, przy czym w najmniejszym stopniu dotyczyto to Wyz-

22 Grupa ta obejmuje Lubelskg Szkote Biznesu, Wyzsza Szkote Humanistyczng im. A. Szubartowskiego

oraz Lubelska Szkote Wyzsza im. Wiadystawa Jagielly, a takze placowki zamiejscowe (wydzialy za-
miejscowe, oddziaty zamiejscowe lub punkty konsultacyjne) Wyzszej Szkoty Pedagogicznej Wiedzy
powszechnej w Warszawie, Wszechnicy Swietokrzyskiej w Kielcach, Wyzszej Szkoty Dziennikarskiej
im. M. Wankowicza w Warszawie, Akademii Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi, Wyzszej Szko-
ly Teologiczno-Humanistycznej im. M. Beliny-Czechowskiego oraz Wyzszej Szkoty Handlu i Finan-
s6w Miedzynarodowych w Warszawie.
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szej Szkoly Ekonomii i Innowacji, w przypadku ktorej liczba studentéw w omawia-
nych latach zmniejszyta si¢ o zaledwie 1,8%.

Rys. 23. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE WEDLUG FORMY KSZTALCENIA
(tacznie z cudzoziemcami)
Stan w dniu 30 XI|
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Analizowany okres ostatniego 10-lecia charakteryzowaty rowniez znaczne prze-
ksztalcenia w zakresie struktury studentow wedlug formy ksztatcenia (rys. 23).
Z jednej strony byly one konsekwencja zatozen systemowych i wigzaly si¢ z likwida-
cja podzialu na studia dzienne, wieczorowe, zaoczne i eksternistyczne oraz wprowa-
dzeniem w ich miejsce dwoch form ksztatcenia, mianowicie studiow stacjonarnych
i niestacjonarnych. Z drugiej strony wynikaty one ze zmiany preferencji edukacyjnych
studentow, przejawiajacych si¢ w malejagcym udziale studentow studiow niestacjonar-
nych w liczbie studentéw ogotem. W przypadku uczelni lubelskich odsetek osob
ksztalcacych si¢ na studiach niestacjonarnychzmniejszyl si¢ w porownaniu do roku
akademickiego 2006/2007 (a wigc roku wprowadzenia reformy) o 5,8 p. proc.

Z przedstawionych na rys. 24 danych wynika, ze na uczelniach publicznych
przewazajacg formg ksztatcenia byly studia stacjonarne. Udzial studentéw studiow
niestacjonarnych na tych uczelniach ksztattowat si¢ na poziomie od 13,5% w przypad-
ku Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II do 29,6% w przypadku Uni-
wersytetu Medycznego®. Stanowily one natomiast przewazajacg forme ksztalcenia na
wszystkich uczelniach niepublicznych, gdzie udzial studentéw studiow niestacjonar-
nych wahat si¢ na poziomie od 80,3% w przypadku Wyzszej Szkoty Przedsigbiorczos$ci
1 Administracji do 94,3% w przypadku Wyzszej Szkoty Ekonomii i Innowacji.

2 Tak wysoki odsetek 0sob ksztatcacych si¢ na studiach niestacjonarnych w przypadku Uniwersytetu

Medycznego wynika z zatozen ustawowych. Zgodnie z przepisami nauka na pierwszym kierunku stu-
diow stacjonarnych na uczelniach publicznych w Polsce jest bezptatna. W grupie tej znalazly si¢ na-
tomiast osoby ksztatcace si¢ na studiach platnych, przede wszystkim cudzoziemcy.
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Rys. 24. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE WEDLUG UCZELNI ORAZ FORMY
KSZTALCENIA W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 (facznie z cudzoziemcami)
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Kolejng istotng zmiang systemows, wynikajacg z potrzeby dostosowania pol-
skiego szkolnictwa wyzszego do reform projektowanych na poziomie europejskim
stalo si¢ wprowadzenie trdjstopniowego systemu ksztalcenia, obejmujacego studia
pierwszego stopnia (licencjackie i inzynierskie), drugiego stopnia (uzupelniajace magi-
sterskie) oraz trzeciego stopnia (doktoranckie). Jedynie czgs¢ kierunkow, zgodnie
z ustawa, prowadzonych jest w formie jednolitych studiéw magisterskich.

Analizujac dane zaprezentowane na rys. 25 nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze do-
tycza one okresu przejsciowego, a wigc obejmujg rowniez studentéw jednolitych stu-
diow magisterskich wyzszych rocznikdw na tych kierunkach, na ktérych nauczanie
w systemie piecioletnich studidow magisterskich (pomimo uruchomienia studiow
pierwszego i drugiego stopnia) nie zostalo w pelni wygaszone. W roku akademickim
2011/2012 na pierwszym poziomie studiow ksztatcito si¢ 56,1% studentow ogoétem, na
drugim poziomie — 25,8%, natomiast na jednolitych studiach magisterskich — 16,1%.
Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz obecnie tylko jedna uczelnia lubelska (Wyzsza Szkota
Nauk Spotecznych) nie posiada uprawnien do nadawania tytutu zawodowego magistra,
magistra inzyniera lub tytulu rownorzednego, ksztalcac wylacznie na studiach pierw-
szego stopnia.
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Rys. 25. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE WEDLUG UCZELNI ORAZ RODZAJU
STUDIOW W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 (tacznie z cudzoziemcami)
Stan w dniu 30 XI|
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W roku akademickim 2011/2012 na uczelniach lubelskich, podobnie jak w ca-
tym kraju, najwigcej studentéw ksztalcito sie na kierunkach nalezacych do grupy eko-
nomicznej i administracyjnej (16,6% liczby ogotem). W dalszej kolejnosci znalezli si¢
studenci kierunkéw humanistycznych (13,0%), medycznych (11,9%), pedagogicznych
(9,3%) oraz spotecznych (9,1%). Na pig¢ wymienionych powyzej podgrup kierunkdéw
przypadata wigkszos$¢ studentow w Lublinie (59,9%).

Analiza struktury spolecznosci studenckiej wedtug grup kierunkow studiow oraz
szkot wyzszych w Lublinie wskazuje na ich wyrazne sprofilowanie, zwigzane z cha-
rakterem oraz misjg poszczegdlnych uczelni. W przypadku obu najstarszych lubelskich
uniwersytetow —Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej oraz Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego Jana Pawta II — w roku akademickim 2011/2012 przewazajaca grupg
stanowily osoby ksztalcace si¢ na kierunkach spotecznych, gospodarczych i prawnych
(odpowiednio 51,0% i 57,2% ogoélnej liczby studentéw tych uczelni) oraz na kierun-
kach humanistycznych (17,7% i 23,6%). Odmiennym profilem charakteryzowaty si¢
pozostate publiczne szkoty wyzsze w Lublinie. W przypadku Uniwersytetu Medycz-
nego na grupe kierunkow medycznych przypadato az 98,3% studentow tej uczelni,
w przypadku Politechniki Lubelskiej ponad potowa (50,9%) ksztalcita si¢ na kierun-
kach technicznych (technika, przemyst i budownictwo), natomiast na Uniwersytecie
Przyrodniczym najwigkszy udziat posiadali studenci kierunkéw rolniczych (38,3%)
oraz kierunkow technicznych (26,6%).
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Rys. 26. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG PODGRUP KIERUNKOW KSZTALCENIA
(tacznie z cudzoziemcami)®
Stan w dniu 30 XI
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Z punktu widzenia gospodarki regionalnej oraz regionalnego rynku pracy nie-
zwykle istotne znaczenie majg zmiany, jakie na przestrzeni ostatnich 10 lat zaszty
w strukturze studentow wedtug kierunkow ksztalcenia. W porownaniu do roku akade-
mickiego 2002/2003 w najwigkszym stopniu wzrosta liczba osob ksztatcgcych sie
w zakresie kierunkéw medycznych (wzrost liczby studentéow o 6,1 tys. osob), ustug
transportowych (o 1,6 tys.) i uslug dla ludnosci (o 1,5 tys.), a takze na kierunkach bio-
logicznych (o 1,2 tys.). Jednoczesnie w analizowanym okresie znacznie zmniejszyla
si¢ liczba 0sob studiujacych na kierunkach humanistycznych (o 4,1 tys. osob), praw-
nych (o 2,5 tys.), rolniczych (o 2,2 tys.) oraz ochronie $rodowiska (o 1,4 tys.). Zmniej-
szeniu ulegla réwniez liczba studentow na kierunkach inzynieryjno-technicznych,
uwazanych obecnie za najbardziej przyszlosciowe z punktu widzenia zapotrzebowania

na rynku pracy.
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3.4. ABSOLWENCI

W latach 2001-2011 lubelskie uczelnie ukonczylo prawie 197,2 tys. absolwen-
tow, w tym 97,3 tys. absolwentow Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej (46,3%
ogoélnej liczby absolwentow szkot wyzszych w Lublinie), 35,5 tys. — Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II (18,0%), 20,6 tys. — Uniwersytetu Przyrodni-
czego (10,4%), 17,4 tys. — Politechniki Lubelskiej (8,8%), 11,6 tys. — Uniwersytetu
Medycznego (5,9%) oraz niemal 20,7 tys. absolwentéw uczelni niepublicznych
(10,5%). Ich liczba w catym analizowanym okresie (za wyjatkiem lat 2007-2008) cha-
rakteryzowala si¢ dodatnig dynamika i w poréwnaniu do roku bazowego wzrosta nie-
mal dwukrotnie (0 97,1%).

Na uczelniach lubelskich, podobnie jak w caltym kraju, najwigcej absolwentow
ukonczyto kierunki ekonomiczne i administracyjne. Ich udziat w grupie absolwentow
ogdtem w roku akademickim 2011/2012 wyniost 23,6%. W dalszej kolejnosci znalezli
si¢ absolwenci kierunkow humanistycznych (13,2%), spotecznych (12,9%) oraz peda-
gogicznych (11,4%). W poréwnaniu do roku akademickiego 2002/2003 (rys. 28),
oprocz dziennikarstwa i informacji oraz kierunkow artystycznych, charakteryzujacych
si¢ marginalng liczbg absolwentow w roku bazowym), w najwigkszym stopniu wzrosta
liczba absolwentow architektury i budownictwa (prawie trzykrotnie), kierunkow inzy-
nieryjno-technicznych oraz medycznych (dwuipotkrotnie), a takze produkcji i prze-
tworstwa (dwukrotnie), co jest niewatpliwie pozytywnym zjawiskiem z punktu widze-
nia zapotrzebowania na rynku pracy.

Rys. 27. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE (facznie z cudzoziemcami)
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Wedhtug stanu na 31 V 2012 r. w Powiatowych Urzgdach Pracy w wojewodztwie
lubelskim zarejestrowanych bylo 1965 absolwentow lubelskich uczelni, ktorzy zareje-
strowali si¢ jako bezrobotni w ciggu 12 miesi¢cy od daty zakonczenia studiow. Stano-
wili oni 8,0% wszystkich absolwentéw szkoét wyzszych w Lublinie, ktorzy zakonczyli
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edukacje w roku akademickim 2010/2011. W relatywnie najlepszej sytuacji znajdowali
si¢ absolwenci Uniwersytetu Medycznego — jedynie 2,5% o0sob z tej grupy nie bylo
w stanie znalez¢ zatrudnienia w ciggu roku od zakonczenia nauki. Na dalszych miej-
scach uplasowali si¢ absolwenci Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta I1
(6,5%), Wyzszej Szkoty Przedsigbiorczosci i Administracji (6,6%), Politechniki Lu-
belskiej (6,7%) oraz Wyzszej Szkoty Spoteczno-Przyrodniczej im. Wincentego Pola
(6,9%). Wigkszy odsetek bezrobotnych absolwentow wystapit w grupie absolwentow
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej (8,3%), Wyzszej Szkoty Nauk Spotecznych
w Lublinie (8,5%), natomiast najwigksze trudnosci ze znalezieniem pracy miaty osoby,
ktore ukonczyly Uniwersytet Przyrodniczy oraz Wyzsza Szkote Ekonomii i Innowacji
— w ciggu roku od zakonczenia studidow bez pracy pozostawalo odpowiednio 10,6%
oraz 9,3% absolwentow tych uczelni.

Rys. 28. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG PODGRUP KIERUNKOW KSZTALCENIA
(tacznie z cudzoziemcami)®
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Biorac pod uwage poszczegodlne kierunki studiow, wedtug stanu na 31 V 2012 1.
najwickszy odsetek bezrobotnych wystepowat wsrod osob, ktore ukonczyty zarzadza-
nie i marketing (bez pracy pozostawalo 19,6% absolwentéw tego kierunku), dietetyke
(18,8%), matematyke (18,4%), ochrong srodowiska (17,1%), fizyke (16,7%), ratownic-
two medyczne (16,3%), weterynarie (15,8%), edukacj¢ techniczno-informatyczna
(14,8%) oraz politologie i nauki spoteczne (14,7%). Wigkszych problemoéw ze znale-
zieniem pracy nie mieli natomiast absolwenci m.in. medycyny, farmacji, stomatologii,
analityki medycznej, finansow i rachunkowosci, fizyki technicznej czy iberystyki.

Analiza danych nt. kierunkéw studiéw o najwyzszej liczbie absolwentéw oraz
o najwyzszej liczbie bezrobotnych absolwentow lubelskich uczelni pokazuje, ze na
rynku pracy popyt na absolwentéw najczesciej wybieranych kierunkow: zarzadzania
i marketingu, ekonomii, pedagogiki, administracji, prawa oraz politologii i nauki spo-
tecznych, w ciagu ostatnich 10-lat byt znacznie nizszy od podazy. Nadal jednak absol-
wenci tych kierunkoéw stanowia najwigkszy odsetek w subpopulacji bezrobotnych ab-
solwentow uczelni lubelskich (WUP, 2012). Swiadczy to nie tylko o braku dostosowa-
nia oferty edukacyjnej lubelskich szk6t wyzszych do potrzeb rynku pracy, ale tez
o matej efektywnosci dziatan mogacych te sytuacje zmienic.

3.5. STUDIA PODYPLOMOWE

Poza studiami pierwszego i drugiego stopnia uczelnie lubelskie posiadaja
w swojej ofercie rowniez szeroki wachlarz studiow podyplomowych, kierowanych do
osOb posiadajacych juz wyzsze wyksztatcenie, ale pragnacych poszerzy¢ swoja do-
tychczasowa wiedzg, badz tez zdoby¢ dodatkowe kwalifikacje. Obejmuja one szeroki
zakres problematyki, oferujac najczesciej umiejetnosci i wiedzg poszukiwane w danym
czasie na rynku pracy. Jest to rOwniez jedna z najbardziej elastycznych form ksztalce-
nia, ze wzgledu na szybkie dostosowywanie oferty edukacyjnej do zmieniajgcych sig
potrzeb pracodawcow (Dabrowa-Szefler, Jabtecka, 2007).

Rys. 29. SLUCHACZE STUDIOW PODYPLOMOWYCH W SZKOLACH WYZSZYCH W LUBLINIE
(tacznie z cudzoziemcami)
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Studia podyplomowe prowadzone sg na wszystkich, zarowno publicznych, jak
i niepublicznych szkotach wyzszych w Lublinie. Liczba stuchaczy studiow tego typu w
roku akademickim 2011/2012 wyniosta 7199 oso6b i1 byta wyzsza o 78,8% w stosunku
do roku akademickiego 2001/2002.

Rys. 30. SLUCHACZE STUDIOW PODYPLOMOWYCH W PUBLICZNYCH SZKOLACH WYZSZYCH
W LUBLINIE (tacznie z cudzoziemcami)
Stan w dniu 31 XII
tys.
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Najwieksza liczba stuchaczy studiéw podyplomowych (2188 o0sob) ksztalcita sig
w roku akademickim 2011/2012 na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej — uczel-
nia ta skupiata 30,4% wszystkich stuchaczy lubelskich uczelni. Dysponowata ona row-
niez najszerszg oferta edukacyjng w zakresie studidow podyplomowych, umozliwiajaca
uzupetnienie kwalifikacji w ramach 13 podgrup kierunkéw studidow. Na drugim miej-
scu znalazt si¢ Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, na ktérym nauke¢ pobie-
rato 21,4% ogolnej liczby stuchaczy studiéw podyplomowych w miescie. Uczelnia ta
oferowata mozliwos$¢ ksztatcenia w 9 podgrupach kierunkow.

Rys. 31. SLU_CHACZE STUDIOW PODYPLOMOWYCH W NIEPUBLICZNYCH SZKOLACH
WYZSZYCH W LUBLINIE (lacznie z cudzoziemcami)
Stan w dniu 31 X
tys.
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Kolejne pozycje w roku akademickim 2011/2012 zajety dwie uczelnie niepu-
bliczne: Wyzsza Szkota Ekonomii i Innowacji oraz Wyzsza Szkota Przedsigbiorczosci
1 Administracji, na ktore przypadato odpowiednio 15,9% i 11,0% wszystkich stuchaczy
studiow podyplomowych w lubelskich szkotach wyzszych. Udzial pozostatych pieciu
szkot wyzszych w Lublinie w ogolnej liczbie stuchaczy studiow podyplomowych byt
nizszy, ksztattujac si¢ na poziomie od 1,7% w przypadku Wyzszej Szkoty Spoteczno-
Przyrodniczej im. Wincentego Pola do 8,4% w przypadku Politechniki Lubelskie;j.

W roku akademickim 2011/2012 publiczne szkoty wyzsze w Lublinie oferowaty
mozliwo$¢ podniesienia i uzupetnienia kwalifikacji w ramach 20 podgrup kierunkow
studiow (rys. 32). Najwieksza popularnoscia cieszyly sie kierunki nalezace do podgru-
py pedagogicznej (skupiata ona 17,9% wszystkich stuchaczy studiow podyplomowych
na uczelniach publicznych), ekonomiczno-administracyjnej (17,8%), nauczycielskiej
(14,3%) oraz medycznej (9,9%).

Rys. 32. SLUCHACZE STUDIOW PODYPLOMOWYCH WEDLUG PODGRUP KIERUNKOW
KSZTALCENIA W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 (facznie z cudzoziemcami)
Stan w dniu 31 XII
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Studia podyplomowe stanowig jedng z podstawowych form edukacji w ramach
tzw. ksztatcenia ustawicznego (lifelong learning). Sg one cennym uzupetnieniem ofer-
ty edukacyjnej lubelskich szkét wyzszych, atrakcyjnym zaréwno dla potencjalnych
stluchaczy (ze wzgledu na elastyczng forme moga one oferowac umiejetnosci i wiedze,
na ktorg w danym czasie istnieje duze zapotrzebowanie na rynku pracy), jak tez dla
samych uczelni (stajac si¢ waznym zrodiem dochodow, w tym zrédlem dochodow
pozabudzetowych w przypadku uczelni publicznych). Biorac pod uwage prawdopo-
dobny znaczny spadek liczby studentéw studiow pierwszego i1 drugiego stopnia w cig-
gu najblizszych lat, rozwijanie oferty studiow podyplomowych moze réwniez staé si¢
jedna z najskuteczniejszych form przeciwdziatania negatywnym skutkom procesow
demograficznych.

3.6. STUDIA DOKTORANCKIE

Funkcjonowanie studiow doktoranckich reguluje ustawa z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. Nr 65, poz. 595 z pdzniejszymi zmianami), ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. Pra-
wo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 164, poz. 1365 z p6zniejszymi zmianami),
a takze rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu w sprawie warunkow
i trybu organizowania, prowadzenia i odbywania studiow doktoranckich. Przepisy
prawa nie reguluja kwestii programowych studiow doktoranckich, leza one w gestii
jednostki, ktora prowadzi tego typu studia. Zgodnie z Uchwala Rady Gtéwnej Szkol-
nictwa Wyzszego w sprawie modelu ksztatcenia na poziomie wyzszym zaleca si¢ jed-
nak, aby program tych studiéw precyzowat cele ksztalcenia, charakter i liczbg godzin
zajec, a takze szczegotowo okreslat zakres wymagan dodatkowych.

Rys. 33. UCZESTNICY STUDIOW DOKTORANCKICH W SZKOLACH WYZSZYCH W LUBLINIE
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Na studia doktoranckie przyjmowani sg kandydaci majacy tytul magistra lub
rownorzedny. Studia te umozliwiaja przede wszystkim uzyskanie zaawansowanej wie-
dzy w zakresie okre$lonej dziedziny lub dyscypliny naukowej, a takze przygotowuja
do samodzielnej dziatalnosci badawczej (lub tworczej) oraz do uzyskania stopnia nau-
kowego doktora.

W latach 2001-2011 mozliwos$¢ uczestniczenia w studiach doktoranckich ofero-
wana byla przez wszystkie lubelskie publiczne szkoly wyzsze**. Na koniec roku 2011
w studiach doktoranckich prowadzonych przez uczelnie lubelskie uczestniczyto 2761
0soOb, a wigc prawie tyle samo, co w roku bazowym (2758). Na przestrzeni analizowa-
nego okresu liczba doktorantéw w Lublinie podlegata jednak istotnym zmianom (rys.
34), wahajac si¢ od 2415 o0sob (w roku akademickim 2009/2010) do 3156 os6b (rok
akademicki 2002/2003 i 2003/2004).

Rys. 34. UCZESTNICY STUDIOW DOKTORANCKICH W LUBLINIE WEDLUG SZKOL WYZSZYCH
(tacznie z cudzoziemcami)®
Stan w dniu 31 XII
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Istotnym zmianom podlegata rowniez struktura doktorantow ze wzgledu na for-
me studiow. O ile w latach 2002-2009 mieli$my do czynienia z sukcesywnym wzro-
stem udziatu uczestnikow studiéw niestacjonarnych (od 21,6% do 46,2%), poczawszy

2 Szczegdlowy informacje nt. jednostek organizacyjnych szkot wyzszych w Lublinie posiadajacych
uprawnienia do nadawania stopnia naukowego doktora, a tym samym do prowadzenia studiow dokto-
ranckich zostang zaprezentowane w Rozdziale 4.



POTENCJAL EDUKACYJNY LUBELSKIEGO OSRODKA AKADEMICKIEGO 81

od roku akademickiego 2010/2011 obserwowane jest odwrdcenie tej tendencji na ko-
rzy$¢ udziatu uczestnikow studiow stacjonarnych, ktorzy pod koniec 2011 r. stanowili
juz ok. dwoch trzecich wszystkich doktorantow w miescie (66,2%). Warto dodac, iz
niestacjonarna forma studiéw doktoranckich praktykowana jest przede wszystkim
przez dwie najwicksze uczelnie w miescie, mianowicie Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej (uczestnicy studiow doktoranckich niestacjonarnych w roku akademic-
kim 2011/2012 stanowili 41,0% ogodtu doktorantow tej uczelni) oraz Katolicki Uniwer-
sytet Lubelski Jana Pawta II (38,4%). W znacznie mniejszym stopniu taka forma stu-
diow byta praktykowana przez Uniwersytet Medyczny oraz Politechnike Lubelska,
natomiast Uniwersytet Przyrodniczy poczawszy od roku akademickiego 2005/2006
prowadzi studia doktoranckie wytacznie w formie stacjonarne;.

W roku akademickim 2011/2012 najwigcej doktorantow ksztalcito si¢ na Kato-
lickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta II (54,9% og6tu). Udziat doktorantow tej
uczelni byt najwyzszy w calym analizowanym okresie i wahat si¢ od 48% do 60,6%.
Doktoranci studiujgcy na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w roku akademic-
kim 2011/2012 stanowili 28,3%, a ich udzial w ciagu ostatnich 10-lat wahatl si¢ od
22,4% do 33,9%. Jedyna lubelska szkota wyzsza na ktorej liczba uczestnikow studiow
doktoranckich w ciggu ostatnich 10 lat stale wzrastata byl Uniwersytet Medyczny —
o ile w roku akademickim 2001/2002 udziatl doktorantow pochodzacych z tej uczelni
wynosit zaledwie 3,8%, pod koniec roku 2011 byla to juz co dziesiata osoba ksztatcaca
si¢ na studiach trzeciego stopnia w miescie.

Wisréd kierunkow studiow doktoranckich najwigcej osob ksztalcito si¢ w dzie-
dzinie nauk humanistycznych, na ktéore w roku akademickim 2011/2012 przypadata
ponad potowa wszystkich uczestnikow studiow doktoranckich w miescie (53,7%). Na
kolejnych miejscach znalazly si¢ nauki teologiczne (12,5%), nauki prawne (10,1%)
oraz nauki medyczne (8,4%). Warto przy tym zwroci¢ uwage na zmiany, jakie zaszly
w strukturze uczestnikow studiow doktoranckich w ciggu ostatnich 10 lat. W porow-
naniu do roku 2001/2002 w najwickszym stopniu wzrost udziat uczestnikow studiow
doktoranckich w zakresie nauk humanistycznych (o 9,9 p. proc.) i nauk medycznych
(0 4,4 p. proc.), w najwiekszym stopniu zmniejszyt si¢ natomiast udziat uczestnikow
studiow doktoranckich w zakresie nauk prawnych (o 8,5 p. proc.) i nauk teologicznych

(3,8 p. proc.).

Lubelski osrodek akademicki jest jednym z najwazniejszych osrodkéw ksztatce-
nia na poziomie studidw trzeciego stopniaw skali kraju, na ktéry przypada 6,9%
wszystkich uczestnikow studiow doktoranckich w Polsce (6 miejsce). Jednakze
z punktu widzenia gospodarki regionalnej negatywnym zjawiskiem jest niekorzystna
struktura uczestnikow studiow doktoranckich wedlug dziedziny ksztatcenia, charakte-
ryzujgca si¢ znacznie wyzszym niz w kraju odsetkiem doktorantow na kierunkach hu-
manistycznych (53,7% wobec 27,3% w kraju) oraz znacznie nizszym udziatem os6b
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uczestniczacych w studiach doktoranckich w zakresie nauk technicznych (2,9% wobec
16,8% w kraju).

Rys. 35. UCZESTNICY STUDIOW DOKTORANCKICH W SZKOLACH WYZSZYCH W LUBLINIE
WEDLUG DZIEDZINY NAUKI (facznie z cudzoziemcami)
Stan w dniu 31 XII
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U w a g a: Dane nt. uczestnikéw studiéw doktoranckich wg dziedzin nauki za rok akademicki 2011/2012 obejmuijg szkoly
wyzsze zlokalizowane w Lublinie, natomiast dane za rok akademicki 2001/2002- obejmujg cate wojewddziwo lubelskie,
a wigc wszystkie publiczne szkoty wyzsze zlokalizowane w Lublinie oraz 3 jednostki naukowo-badawcze: Instytut
Agrofizyki im. A. Dobrzanskiego w Lublinie, Parisiwowy Instytut Weterynaryjny w Putawach oraz Instytut Uprawy,
NawoZenia i Gleboznawstwa w Putawach. Poréwnanie danych nt. uczestnikéw studiéw doktoranckich uznano za
dopuszczalne, biorac pod uwage fakt, iz w roku akademickim 2001/2002 uczestnicy studiéw doktoranckich publicznych
szkdt wyzszych w Lublinie stanowili az 99,1% ogélu doktorantéw w wojewddztwie. Dane dotyczace uczestnikow studiow
doktoranckich wg dziedzin nauki, za wyjatkiem nauk rolniczych oraz nauk weterynaryjnych, sa w peini poréwnywalne.

3.7. CUDZOZIEMCY

O prestizu i randze osrodkéw akademickich $wiadczy migdzy innymi liczba stu-
dentow 1 doktorantow pochodzacych z zagranicy. Poczawszy od roku akademickiego
2004/2005 ich liczba w lubelskich szkotach wyzszych wzrosta ponad dwukrotnie,
z 766 do 1761 0s06b (rys. 36) i obecnie stanowig oni 2,2% ogodtu studentdéw w miescie.
O ile poczatkowo najwigkszy odsetek studentow cudzoziemcow ksztakcit si¢ na Kato-
lickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla II, od roku akademickiego 2006/2007
obserwowany jest dynamiczny wzrost liczby studentéw pochodzacych z zagranicy,
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podejmujacych nauke w Uniwersytecie Medycznym®. W analizowanym okresie wzro-
sta ona ponad pigciokrotnie (ze 185 do 977 o0sdb), dzigki czemu w roku akademickim
2011/2012 cudzoziemcy ksztalcacy si¢ na Uniwersytecie Medycznym stanowili juz
13,3% studentow tej uczelni oraz 55,5% wszystkich studentéw pochodzacych z zagra-
nicy w Lublinie.

Rys. 36. STUDENCI CUDZOZIEMCY W SZKOLACH WYZSZYCH W LUBLINIE
Stan w dniu 30 XI
2000~
1761
1500+ 1443
1179
1010
00y %42 882 845 g
766 812
500+
0 T T T T T T T T T T |
2001/2002 2002/2003 2003/2004 2004/2005 2005/2006 2006/2007 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012

Cudzoziemcy ksztalcg si¢ obecnie na wszystkich uczelniach w Lublinie (za wy-
jatkiem Wyzszej Szkoty Nauk Spotecznych, na ktérej w przesztosci rowniez studiowa-
li obcokrajowcy). W roku akademickim 2011/2012 oprocz Uniwersytetu Medycznego
najwiecej cudzoziemcodw ksztalcito si¢ na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej —
270 o0sob (15,3% wszystkich studentéw pochodzacych z zagranicy w miescie), Kato-
lickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla II — 249 (14,1%), Wyzszej Szkole Spo-
teczno-Przyrodniczej im. Wincentego Pola — 97 (5,5%) oraz Politechnice Lubelskiej —
72 (4,1%). Warto zwréci¢c uwage na systematyczny wzrost liczby cudzoziemcow
ksztatcacych si¢ w Wyzszej Szkole Spoteczno-Przyrodniczej im. Wincentego Pola,
zwlaszcza, iz jeszcze w roku akademickim 2007/2008 na tej uczelni nie studiowala ani
jedna osoba z zagranicy. W analizowanym okresie spadek liczby studentow cudzo-
ziemcow nastapit jedynie w przypadku Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawta II (0 35,2%). Biorac pod uwagg rozszerzenie w ostatnim czasie oferty edukacyj-
nej uniwersytetu o kierunki prowadzone w jezyku angielskim, trend ten moze w naj-
blizszej przysztosci ulec zmianie.

2 Sprzyjato temu wydzielenie w 2001 r. w ramach struktury uczelni Oddziatu Anglojezycznego Wydzia-
hu Medycznego oraz uruchomienie studiow w jezyku angielskim.
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Rys. 37. STUDENCI CUDZOZIEMCY W SZKOLACH WYZSZYCH W LUBLINIE WEDLUG KRAJU
POCHODZENIA W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012
Stan w dniu 30 XI
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W roku akademickim 2011/2012 na lubelskich uczelniach ksztalcili si¢ przed-
stawiciele 72 panstw $wiata, pochodzacy ze wszystkich kontynentow (rys. 37). Naj-
liczniejsza grupe obcokrajowcow studiujacych w Lublinie stanowili obywatele Ukrai-
ny (490 os6b), Standéw Zjednoczonych (212), Tajwanu (198), Norwegii (153), Arabii
Saudyjskiej (121) oraz Biatorusi (115). O ile w przypadku wigkszo$ci uczelni w mie-
$cie znaczng przewage posiadali studenci pochodzacych z Ukrainy i Biatorusi (od
63,2% w przypadku Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II do 96,9% w
przypadku Wyzszej Szkoty Spoteczno Przyrodniczej im. Wincentego Pola), udziat
0s0b pochodzacych z tych dwoch krajow w przypadku Uniwersytetu Medycznego
wyniost zaledwie 1,4%.

Cudzoziemcy podejmujg w Lublinie rowniez nauke w ramach studiow trzeciego
stopnia. W roku akademickim 2011/2012 na lubelskich uczelniach ksztalcito si¢ 176
doktorantow pochodzacych z zagranicy, przy czym 85 0sob z tej grupy otrzymato dy-
plom ukonczenia studiow wyzszych poza granicami Polski. Najwicksza ilos¢ dokto-
rantow cudzoziemcow studiowata na Katolickim Uniwersytecie Lubelskiem Jana Paw-
fa I1 (112 osob) oraz Uniwersytecie Marii Curie Sktodowskiej (63). Az 71,5% ksztalci-
to si¢ w zakresie nauk humanistycznych, 19,9% - nauk teologicznych oraz 9,7% - nauk
prawnych.
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W warunkach prognozowanego nizu demograficznego, wzrastajaca liczba stu-
dentow pochodzacych z zagranicy moze stac si¢ jednym z najwazniejszych czynnikdéw
determinujacych rozwdj lubelskiego osrodka akademickiego w przysztosci. Nalezy do
tego dazy¢ poprzez rozszerzanie oferty kierunkoéw studiow prowadzonych w jezykach
obcych (przede wszystkim w jezyku angielskim)®®, a takze rozwijanie aktywnych form
rekrutacji za granica, juz dzi§ szeroko wykorzystywanych przez lubelskie uczelnie.
Wazrostowi liczby studentéw cudzoziemcoOw w Lublinie powinno réwniez sprzyjac
przygraniczne potozenie (w odniesieniu do studentow pochodzacych z Ukrainy i Bia-
torusi), a takze znaczny wzrost dostgpnosci komunikacyjnej miasta, mozliwy dzieki
otwartemu w 2012 r. portowi lotniczemu w Swidniku.

3.8. JAKOSC KSZTALCENIA

W celu zapewnienia odpowiedniej jakosci i efektywnosci ksztatcenia w szkotach
wyzszych w 2002 r. powotano Panstwowa Komisj¢ Akredytacyjna (PKA). Komisja ta
przedstawia ministrowi wlasciwemu do spraw szkolnictwa wyzszego opinie dotyczace
utworzenia nowej uczelni oraz przyznania danej uczelni uprawnien do prowadzenia
studiow na danym kierunku i okre§lonym poziomie ksztalcenia. Przedstawia réwniez
wnioski dotyczace dokonanej oceny ksztatcenia na danym kierunku oraz przestrzega-
nia warunkow prowadzenia studiow.

Oceniajac jako$¢ ksztatcenia, PKA porownuje poziom ksztalcenia osiagnigty
przez dang jednostke organizacyjna z wymaganiami zdefiniowanymi w przepisach
prawa, po czym zgodnie z nowa uchwata Prezydium Panstwowej Komisji Akredyta-
cyjnej Nr 76/2009 z dnia 19 lutego 2009 r. w sprawie ustalenia ogolnych kryteriow
oceny jakosci ksztalcenia, przyznaje jedna z nastepujacych ocen:

a) Ocena wyr6zniajgca — otrzymuje jg jednostka na kierunku studiow wyroznia-
jacym si¢ koncepcja ksztalcenia, wysokim poziomem i wzorowg organizacja
prowadzonej dziatalno$ci dydaktycznej i naukowej, wdrozonym komplekso-
wym wewngtrznym systemem zapewniania jako$ci ksztatcenia, dobra bazg
materialng, zakresem i charakterem wspotpracy miedzynarodowej, wybitng
kadra o uznaniu krajowym i mi¢dzynarodowym oraz oferujaca studentom
udziat w studiach i programach mi¢dzynarodowych, a takze stwarzajgca wa-
runki do rozwoju ich zainteresowan naukowych i zawodowych oraz aktyw-
no$ci naukowej 1 samorzadowej;

b) Ocena pozytywna — stanowi punkt odniesienia dla formutowania pozostatych
ocen i1 $wiadczy o spetnianiu wszystkich standardow oceny jakosci ksztatce-
nia stosowanych przez PKA, w tym takze okre§lonych przepisami prawa,
a w szczegdlnosci wymagan kadrowych, programowych i organizacyjnych,

% Studenci cudzoziemey, cheacy podjaé studia w jezyku polskim, moga skorzysta¢ z oferty Centrum
Jezyka i Kultury Polskiej dla Polonii i Cudzoziemcow UMCS, prowadzacego 9 miesigczne kursy
przygotowawcze, a takze Szkoty Letniej Kultury i Jezyka Polskiego Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego Jana Pawta I1.
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wewnetrznego systemu zapewniania jakosci ksztatcenia, orientacji na efekty
ksztalcenia oraz dotyczacych bazy materialnej; w przypadku studiow magi-
sterskich uwzgledniany jest takze poziom prowadzonych badan naukowych.
Przyznanie oceny pozytywnej zalezy od spetniania wymagan na poziomie na
tyle wyzszym anizeli zdefiniowany w przepisach prawa, aby gwarantowat
wlasciwg jako$¢ swiadczonej powinnosci edukacyjne;j;

¢) Ocena pozytywna ze skroconym okresem akredytacji — moze by¢ sformuto-
wana, jezeli wszystkie wystepujace uchybienia odnoszace si¢ do standardéw
1 kryteriow jakos$ci ksztalcenia stosowanych przy ocenie pozytywnej zostaly
usunigte w toku procesu akredytacji, jednak niezbedne jest monitorowanie
wprowadzonych zmian;

d) Ocena warunkowa — moze zosta¢ sformutowana, jezeli ogodlne warunki reali-
zacji ksztalcenia rokuja mozliwo$¢ usuniecia wystepujacych uchybien w cza-
sie nie dluzszym niz rok;

e) Ocena negatywna — moze by¢ wydana, jezeli jednostka utworzyla kierunek
studiow z naruszeniem przepisow prawa lub prowadzi ksztatcenie na pozio-

mie znacznie nizszym od niezbednego minimum?’.

W latach 2006-2012 Panstwowa Komisja Akredytacyjna dokonata 125 ocen

jakosci ksztalcenia na kierunkach studiow prowadzonych przez uczelnie lubelskie™,
przy czym 84,8% ocen zostalo sformulowanych w stosunku do uczelni publicznych.
Zestawienie tacznie dokonanych ocen zawiera tabl. 9.

27

28

Otrzymanie oceny negatywnej moze by¢ spowodowane w szczegdlnosci:

- brakiem wystarczajacej kadry nauczycieli akademickich o odpowiednich kwalifikacjach merytorycz-
nych i formalnych,

- wadliwa konstrukcja koncepcji ksztalcenia,

- prowadzeniem ksztalcenia wedtug planéw studidow i programoéw nauczania niespetniajacych wyma-
gan okreslonych w standardach ksztatcenia, w zwiagzku z czym absolwent nie uzyskuje wiedzy i umie-
jetnosci istotnych oraz charakterystycznych dla danego kierunku studidow,

- niewdrozeniem wewngtrznego systemu zapewniania jakosci ksztalcenia,

- nieokresleniem zasad i kryteridow oceny efektow ksztalcenia,

- nieokresleniem zasad i kryteriow przygotowywania oraz oceny prac dyplomowych lub przyjecia ta-
kich zasad i kryteriow, w wyniku ktorych prace te nie odpowiadaja podstawowym wymaganiom me-
todologicznym i merytorycznym oraz sg niezwigzane tematycznie z danym kierunkiem studiow,

- niezapewnieniem nalezytych warunkéw materialnych — brak odpowiednich pracowni, laboratoriow,
aparatury, zasobow bibliotecznych itp.,

- nieprowadzeniem badan naukowych w zakresie i na poziomie uprawniajagcym do realizacji ksztatce-
nia na poziomie magisterskim.

Bez kierunkow prowadzonych w wydziatach zamiejscowych lubelskich uczelni oraz bez uczelni
obecnie nieistniejacych.
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Tabl. 9. OCENY JAKOSCI KSZTALCENIA NA KIERUNKACH STUDIOW SZKOL WYZSZYCH
W LUBLINIE DOKONANE PRZEZ PANSTWOWA KOMISJE AKREDYTACYJNA
W LATACH 2006-2012
Stan w dniu 10 XI1 2012

Szkoty publiczne Szkoty niepubliczne
e w tym: w tym:
Wyszczegolnienie é £ - £ . » < o
Slelg|2|a|s |3 |8 8|3 |5 8
=1 x = = = =
RAZEM-.......... 125 | 106 | 45| 29| 11| 14 71 19 4 2 9 4
Rodzaje ocen:
wyrozniajace ............ 1 1 - 1 - - - - - - -
pozytywnep................ 1211103 | 45| 26| 11 14 71 18 4 2 9
warunkowe................. 2 1 - 1 - - - 1 - - - 1
negatywne................. 1 1 - 1 - - - - - - -

a Ocena niektorych kierunkdw w latach 2006-2012 zostata dokonana dwukrotnie. b tacznie z ocenami pozytyw-
nymi ze skroconym okresem akredytacii.

Zrédt o: informacje Pafstwowej Komisji Akredytacyjnej (www.pka.edu.pl).

Rozktad ocen wydanych przez Panstwowa Komisj¢ Akredytacyjna w stosunku
do kierunkow studiow uczelni lubelskich wyraznie r6zni si¢ od wynikéw obserwowa-
nych w kraju. Pozytywnym zjawiskiem jest wysoki udzial ocen pozytywnych (96,8%
wobec 89,2% w kraju) oraz pojedyncze przypadki ocen warunkowych i negatywnych
(odpowiednio 1,6% oraz 0,8% wobec 3,6% i 4,3% w kraju). Wyniki te §wiadcza
o relatywnie wysokim poziomie ksztalcenia oferowanym przez uczelnie lubelskiego
o$rodka akademickiego. Jednakze zaledwie jeden kierunek studiow uzyskat oceng
wyrozniajaca (filozofia na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta II) na
0goblng liczbe 93 kierunkow, ktore uzyskaly najwyzsza kategori¢ w kraju. Oznacza to,
ze lubelski osrodek akademicki nie dysponuje (poza jednym wyjatkiem) w swojej
ofercie kierunkami, ktore w istotny sposdb wyrdzniatyby sie wysokim poziomem
ksztatcenia na tle kraju.
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POTENCJAL NAUKOWY
LUBELSKIEGO OSRODKA AKADEMICKIEGO

4.1. STRUKTURA KADRY NAUKOWO-DYDAKTYCZNEJ

Kadra naukowo-dydaktyczna stanowi najwazniejszy zasob kazdej szkoty wyz-
szej. Przesadza ona w duzej mierze o potencjale edukacyjnym (m.in. w zakresie two-
rzenia oferty edukacyjnej oraz prowadzenia dzialalnosci dydaktycznej), jak tez nauko-
wym (m.in. w zakresie prowadzenia dziatalno$ci naukowo-badawczej oraz posiadania
uprawnien do nadawania stopni naukowych).

Do pracownikéw szkot wyzszych zalicza si¢ nauczycieli akademickich zatrud-
nionych na stanowiskach: profesorow, docentéw, adiunktow, asystentow, starszych
wyktadowcow i wyktadowcow oraz lektorow, instruktoréw i bibliotekarzy dyplomo-
wanych, a takze pracownikéw niebedacych nauczycielami akademickimi, do ktérych
zalicza si¢ m.in. pracownikow naukowo-technicznych, inzynieryjno-technicznych,
pracownikoéw bibliotecznych oraz dokumentacji i informacji naukowej, pracownikow
administracyjnych, ekonomicznych i obshugi oraz osoby zatrudnione na stanowiskach
robotniczych.

Wedlug stanu na 31 grudnia 2011 r. nauczyciele akademiccy stanowili 57,6%
kadry zatrudnionej w szkotach wyzszych Lublina, natomiast pracownicy niebgdacy
nauczycielami akademickimi — ponad 42,4%. Udzial nauczycieli akademickich w ka-
drze uczelni publicznych byl nieznacznie nizszy i wynosit 57,4%, natomiast w przy-
padku uczelni niepublicznych wynidst prawie 61,0%. W latach 2001-2011 liczba nau-
czycieli akademickich lubelskich szkot wyzszych wzrosta o 13,7%, natomiast liczba
pracownikoéw niebegdacych nauczycielami akademickimi zmniejszyla si¢ o 11,5%. Do-
prowadzilo to do istotnych przeobrazen w strukturze zatrudnienia. W najwigkszym
stopniu dotyczyly one Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, w przypadku ktorego
udzial pracownikéw niebedacych nauczycielami akademickimi zmniejszyt si¢ w anali-
zowanym okresie z 50,0% do 39,2%.

Wedtug stanu na 31 grudnia 2011 r. w lubelskich szkotach wyzszych w pelnym
wymiarze godzin pracowato 5883 nauczycieli akademickich®. W tej grupie na stano-
wisku profesora zatrudnione byty 1202 osoby (20,4%), docenta — 12 0s6b (0,2%), ad-
iunkta — 2744 osoby (46,6%), asystenta — 1063 osoby (18,1%), starszego wyktadowcy
— 559 0s6b (9,5%) oraz na stanowisku wyktadowcy — 178 o0séb (3,0%). Nauczyciele
pracujacy w szkolach publicznych stanowili 94,8% ogotu zatrudnionych w szkotach
wyzszych, natomiast wyktadowcy uczelni niepublicznych — 5,2%.

¥ Natomiast w niepelnym wymiarze godzin pracowato 64 nauczycieli akademickich.
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W poréwnaniu do roku akademickiego 2001/2002 liczba nauczycieli akademic-
kich zatrudnionych w pelnym wymiarze godzin w lubelskich szkotach wyzszych wzro-
sta 0 19,9%. W okresie ostatnich 10 lat doszto réowniez do istotnych przeobrazen
w zakresie struktury kadry naukowo-dydaktycznej (rys. 38). W poréwnaniu do roku
akademickiego 2001/2002 wzrést udziat osob zatrudnionych na stanowisku adiunkta
(0 9,0 p. proc.) oraz profesora (o 2,6 p. proc.), zmniejszyl si¢ natomiast udzial oséb
zatrudnionych na stanowisku asystenta (o 9,5 p. proc.). Wpltyw na to miaty przede
wszystkim obowigzujace zasady obliczania dotacji dydaktycznej, zniechecajace szkoty
wyzsze do zatrudniania nauczycieli akademickich na tym stanowisku. Zgodnie z nimi,
przy okreslaniu wysokosci dotacji nie uwzgledniano liczby asystentéw, natomiast pod
uwage brana byla liczba doktorantdw (Analiza szkot wyzszych..., 2010). Jednoczesnie
w analizowanym okresie nieznacznie zmniejszyt si¢ udziatl pozostatych petnozatrud-
nionych nauczycieli akademickich, w tym wykladowcow i starszych wyktadowcow,
lektoréw, instruktorow oraz bibliotekarzy dyplomowanych (o 2,1 p. proc.).W przypad-
ku uczelni lubelskich widoczny jest zatem proces nasycania kadry naukowo-
dydaktycznej wysoko wykwalifikowanymi osobami, zatrudnionymi na stanowiskach
profesora oraz adiunkta. Swiadczy to o wzroécie potencjatu naukowego lubelskiego
osrodka akademickiego w ciggu analizowanych ostatnich 10 lat.

Rys. 38. STRUKTURA ZATRUDNIENIA KADRY NAUKOWO-DYDAKTYCZNEJ W SZKOLACH
WYZSZYCH W LUBLINIE (tacznie z cudzoziemcami)
Stan w dniu 31 XII
2011/2012 46,6 18,1 14,9
2001/2002° 376 276 17,0
1 T T T T 1
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a Na podstawie danych MNiSW.

Najszersza kadrg naukowo-dydaktyczng w calym analizowanym okresie dyspo-
nowat Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej. W roku akademickim 2011/2012 za-
trudnial on 1821 nauczycieli akademickich, co stanowito 31,0% wszystkich nauczycie-
li akademickich zatrudnionych w lubelskich szkotach wyzszych. Na kolejnych miej-
scach znalazly si¢: Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta I — zatrudniajgcy 1357
nauczycieli akademickich, Uniwersytet Medyczny — 1087, Uniwersytet Przyrodniczy —
772 oraz Politechnika Lubelska — 543. Sposrod uczelni niepublicznych najwigksza
liczba pelozatrudnionych nauczycieli akademickich dysponowata Wyzsza Szkota
Ekonomii i Innowacji, zatrudniajaca 113 osob.

Lubelskie szkoty wyzsze charakteryzujg si¢ do$¢ duzym zréznicowaniem w za-
kresie struktury kadry naukowo-dydaktycznej. W przypadku uczelni publicznych (rys.
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39) udziat nauczycieli akademickich zatrudnionych na stanowisku profesora wahat si¢
od 11,1% (Uniwersytet Medyczny) do 23,9% (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana
Pawta II). Osoby zatrudnione na stanowisku adiunkta stanowity ponad potowe kadry
naukowo-dydaktycznej Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej (51,6%) oraz Uniwer-
sytetu Przyrodniczego (50,5%), natomiast udzial osob zatrudnionych na stanowisku
asystenta byl najwyzszy w przypadku Uniwersytetu Medycznego i wyniost 29,7%
ogobtu nauczycieli akademickich tej uczelni. W strukturze zatrudnienia kadry naukowo-
dydaktycznej Politechniki Lubelskiej zwraca uwagg relatywnie wysoki udzial pozosta-
tych petnozatrudnionych nauczycieli akademickich, w tym wykladowcoéw i starszych
wyktadowcow, lektorow, instruktoréw oraz bibliotekarzy dyplomowanych (20,4%).

Rys. 39. STRUKTURA ZATRUDNIENIA KADRY NAUKOWO-DYDAKTYCZNEJ W PUBLICZNYCH
SZKOLACH WYZSZYCH W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 (tacznie
z cudzoziemcami)
Stan w dniu 31 XII
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Odmiennie ksztattowala si¢ struktura kadry naukowo-dydaktycznej uczelni nie-
publicznych (rys. 40). Udzial nauczycieli akademickich zatrudnionych w pelnym wy-
miarze godzin na stanowisku profesora znacznie przewyzszal odsetek osob zatrudnio-
nych na tym stanowisku w uczelniach publicznych i wynidst 42,7%. Niewatpliwie jest
to zwiazane z koniecznos$ciag wypetnienia tzw. minimum kadrowego, wymaganego do
prowadzenia okreslonego kierunku studidw,w ktorym wykazuje si¢ przewaznie samo-
dzielnych pracownikow naukowych. Ponadto w przypadku uczelni niepublicznych
szeroko praktykowany jest system zatrudnienia (poza minimum kadrowym) w formie
innej niz umowa o prace (Analiza szkot wyzszych..., 2010).
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Rys. 40. STRUKTURA ZATRUDNIENIA KADRY NAUKOWO-DYDAKTYCZNEJ W NIEPUBLICZNYCH
SZKOtACH WYZSZYCH W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 (tacznie
2z cudzoziemcami)
Stan w dniu 31 Xl
33,1 3,6 206
0 2 @ 60 % 100%
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Sposrod ogotu nauczycieli akademickich lubelskich szkét wyzszych kobiety sta-
nowily 47,7% (wobec 43,1% w kraju). Na stanowisku profesora na uczelniach lubel-
skich pracowato 336 kobiet, ktore stanowity 28,0% ogétu zatrudnionych na tym sta-
nowisku (wobec 24,5% w kraju). Wigkszy odsetek kobiet wystapit wsrdd zatrudnio-
nych na stanowisku adiunkta (49%, wobec 44,7% w kraju) oraz asystenta (56,8%, wo-
bec 53,7% w kraju).

Pomimo pozytywnych zmian charakteryzujacych strukture kadry naukowo-
dydaktycznej lubelskiego o$rodka akademickiego na przestrzeni ostatniego dziesigcio-
lecia, udzial os6b zatrudnionych w lubelskich szkotach wyzszych na stanowisku profe-
sora jest nizszy niz w kraju (20,4% wobec 23,6%), wyzszy jest natomiast odsetek osob
zatrudnionych na stanowiskach adiunkta (46,6% wobec 41,8% w kraju) oraz asystenta
(18,1% wobec 12,3% w kraju). Swiadczy to o mniejszym nasyceniu kadry naukowo-
dydaktycznej lubelskiego osrodka akademickiego pracownikami o najwyzszych kwali-
fikacjach niz ma to miejsce w kraju.

4.2. ROZWOJ KADRY NAUKOWO-DYDAKTYCZNEJ

Wedtug ustawy z dn. 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule nauko-
wym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z p6zniejszymi
zmianami), w Polsce obowigzujg dwa stopnie naukowe: doktora oraz doktora habilito-
wanego okreslonej dziedziny nauki lub dziedziny sztuki w zakresie danej dyscypliny
naukowej badz artystycznej oraz jeden tytut naukowy — profesora okreslonej dziedziny
nauki albo okre$lonej dziedziny sztuki. Stopnie naukowe sg nadawane przez jednostki,
ktore otrzymaty odpowiednie uprawnienie od Centralnej Komisji do Spraw Stopni
i Tytulow (CKdSSiT). Natomiast tytul profesora nadawany jest przez Prezydenta RP
w oparciu o wniosek uczelni macierzystej, zaakceptowany uprzednio przez CKdSSiT.

W latach 2001-2011 w lubelskich szkotach wyzszych nadano 4985 stopni nau-
kowych doktora, 625 stopni naukowych doktora habilitowanego, natomiast tytul nau-
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kowy profesora otrzymato 347 nauczycieli akademickich lubelskich uczelni®. Wszyst-
kie stopnie i tytuly naukowe zostaly nadane w szkotach publicznych, poza jednym
wyjatkiem — w 2010 r. (po raz pierwszy w historii lubelskiego o§rodka akademickiego)
tytul naukowy profesora zostal nadany pracownikowi niepublicznej Wyzszej Szkoty
Ekonomii i Innowacji.

Rys. 41. STOPNIE NAUKOWE DOKTORA NADANE W SZKOLACH WYZSZYCH W LUBLINIE
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Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych MNiSW.

W latach 2001-2011 w lubelskich szkotach wyzszych w ciggu roku nadawano
przecigtnie 453 stopnie naukowe doktora. Ich dynamika nie wykazywata jednak statej
tendencji (rys. 41). Znaczny wzrost liczby nadanych stopni naukowych doktora obser-
wowany byl przede wszystkim w poczatkowym okresie, tj. do 2006 r., w ktorym nada-
no 582 stopnie doktora, a wigc o potowe (49,6%) wiecej niz w roku bazowym. Lata
2007-2009 przyniosty odwrocenie tendencji wzrostowej, przy czym liczba osdb, kto-
rym nadano stopien naukowy doktora spadta w tym okresie do poziomu nizszego niz
w roku 2001. Poczawszy od roku 2010 r. liczba nadanych stopni doktora stopniowo
wzrasta, jednakze jej wysoko$¢ wcigz pozostaje znacznie nizsza od poziomu osiggnie-
tego w najlepszym 2006 roku.

Brak wyraznych tendencji charakteryzuje réwniez zmiany w liczbie nadawanych
stopni naukowych doktora habilitowanego oraz tytutdéw naukowych profesora. Analiza
danych przedstawionych na rys. 42 wskazuje jednak na staty, w miar¢ rOwnomierny
rozw0j najwyzej wykwalifikowanej kadry naukowo-dydaktycznej lubelskich uczelni
na przestrzeni ostatniego dziesigciolecia.

3% Na podstawie danych Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
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Rys. 42. STOPNIE NAUKOWE DOKTORA HABILITOWANEGO NADANE W SZKOLACH WYZSZYCH
W LUBLINIE ORAZ TYTULY NAUKOWE PROFESORA NADANE NAUCZYCIELOM
AKADEMICKIM ZATRUDNIONYM W SZKOLACH WYZSZYCH W LUBLINIE
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych MNiSW.

Ze wzgledu na dostepnos$¢ danych, szczegdtowa analiza liczby stopni nauko-
wych doktora i doktora habilitowanego nadanych w szkotach wyzszych Lublina oraz
liczby tytutéw naukowych profesora nadanych nauczycielom akademickim zatrudnio-
nym w szkotach wyzszych Lublina wedtug poszczegdlnych uczelni mozliwa jest jedy-
nie dla lat 2007-2011.

W okresie tym w lubelskich szkotach wyzszych nadano tacznie 2154 stopnie
doktora, najwigcej na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta II (39,0%),
nastgpnie na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej (29,9%), Uniwersytecie Me-
dycznym (18,1%) oraz Uniwersytecie Przyrodniczym (8,8%), natomiast najmniejsza
liczbedoktoréw wypromowano na Politechnice Lubelskiej (4,2%). Z kolei liczba nada-
nych w latach 2007-2011 stopni doktora habilitowanego wyniosta 275, przy czym naj-
wigcej doktoréw habilitowanych wypromowano na Uniwersytecie Marii Curie-
Sktodowskiej (37,1%), Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla II (34,5%)
oraz Uniwersytecie Przyrodniczym (20,7%), znacznie mniejszy byl natomiast udziat
doktorow habilitowanych wypromowanych na Uniwersytecie Medycznym (4,7%) oraz
Politechnice Lubelskiej (2,9%). Dominujacy udziat Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego Jana Pawla Il oraz Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w zakresie nada-
nych stopni naukowych doktora oraz doktora habilitowanego wynikat przede wszyst-
kim z szerszej w przypadku obu uczelni oferty edukacyjnej na poziomie studiow trze-
ciego stopnia (doktoranckich), jak réwniez najwigkszej liczby jednostek organizacyj-
nych uprawnionych do nadawania obu stopni naukowych (patrz podrozdziat 4.3).

Mnigjsze zréznicowanie wykazywata natomiast liczba nadanych tytulow nau-
kowych profesora wedtug poszczegdlnych uczelni. W latach 2007-2011 tytut profesora
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nadano tgcznie 147 pracownikom naukowo-dydaktycznym zatrudnionym w lubelskich
szkotach wyzszych, przy czym nominacje profesorskie otrzymalo 36 pracownikow
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II (24,5%), 35 — Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej (23,8%), 33 — Uniwersytetu Medycznego (22,4%), 28 —
Uniwersytetu Przyrodniczego (19,0%) oraz 15 nauczycieli akademickich Politechniki
Lubelskiej (10,2%).

W lubelskich szkotach wyzszych w 2011 r. nadano 8,9 stopni i tytutéw nauko-
wych na 100 zatrudnionych nauczycieli akademickich (przy $redniej krajowej 7,1).
Najwyzszym wskaznikiem legitymowaty si¢: Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana
Pawta II (12,5), Uniwersytet Medyczny (10,9) oraz Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej (8,7), najnizszym za$: Politechnika Lubelska (4,6) oraz Uniwersytet
Przyrodniczy (6,7).

Wskaznik nadanych w lubelskich uczelniach stopni naukowych doktora w sto-
sunku do liczby adiunktow uksztattowat si¢ w 2011 r. na poziomie 15,5 na 100 zatrud-
nionych adiunktow (przy $redniej krajowej 12,5), przy czym ponownie byt on najwyz-
szy w przypadku Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II (23,1), Uni-
wersytetu Medycznego (20,1) oraz Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej (13,8),
najnizszy za$ w przypadku Politechniki Lubelskiej (8,9) i Uniwersytetu Przyrodnicze-
go (9,2). Z kolei wskaznik nadanych stopni naukowych doktora habilitowanego
w stosunku do liczby profesoréw w analizowanym roku wyniost 6,5 na 100 pracowni-
koéw akademickich zatrudnionych na stanowisku profesora i byt nieznacznie wyzszy od
sredniej krajowej (5,5). W tym zakresie najwyzszym wskaznikiem charakteryzowaty
si¢: Uniwersytet Medyczny (9,9), Uniwersytet Przyrodniczy (8,3), Katolicki Uniwersy-
tet Lubelski Jana Pawta II (8,0) oraz Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej (6,3), na-
tomiast najnizszym — Politechnika Lubelska (3,0).

Przedstawione powyzej wskazniki dotycza wytacznie roku 2011. Ich wartos¢ dla
lubelskiego osrodka akademickiego na przestrzeni lat 2007-2011 byta kazdorazowo
wyzsza od $redniej krajowej. Swiadczy to przede wszystkim o duzych mozliwosciach
rozwojowych kadry naukowo-dydaktycznej lubelskich szkdt wyzszych, co moze
w najblizszej przysztosci doprowadzi¢ do istotnego zwigkszenia potencjalu naukowego
lubelskiego osrodka akademickiego oraz wzmocnienia jego pozycji naukowej w Pol-
sce.
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Rys. 43. NAUCZYCIELE AKADEMICCY ZATRUDNIENI W PUBLICZNYCH SZKOLACH WYZSZYCH
W LUBLINIE Z TYTULEM NAUKOWYM PROFESORA
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Liczba pracownikéw naukowo-dydaktycznych zatrudnionych w publicznych
szkotach wyzszych w Lublinie z tytutem naukowym profesora wzrosta w latach 2001-
2011 z 453 do 524 osdb, tj.o 15,7% (rys. 43). W najwickszym stopniu wzrost ten doty-
czyt liczby profesorow zatrudnionych na Politechnice Lubelskiej (o 69,2%) oraz Uni-
wersytecie Przyrodniczym (26,0%). W znacznie mniejszym zakresie wzrosta natomiast
liczba profesorow zatrudnionych na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej
(0 9,0%), Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta II (o 8,5%) oraz Uniwersy-
tecie Medycznym (o 6,0%). Wzrost liczby pracownikow naukowo-dydaktycznych
uczelni lubelskich z tytutem profesora byt w latach 2001-2011 niemal pigciokrotnie
nizszy, niz liczba nadanych w tym okresie tytutlow naukowych profesora.

Rys. 44. NAUCZYCIELE AKADEMICCY ZATRUDNIENI W PUBLICZNYCH SZKOLACH WYZSZYCH
W LUBLINIE ZE STOPNIEM NAUKOWYM DOKTORA HABILITOWANEGO
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Wigkszg dynamika charakteryzowat si¢ wzrost liczby nauczycieli akademickich
zatrudnionych w publicznych szkotach w Lublinie ze stopniem doktora habilitowanego
(rys. 44). W analizowanym okresie ich liczba wzrosta 0 39,9%, przy czym w najwigk-
szym stopniu dotyczyto to Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II
(wzrost 0 96,9%), Uniwersytetu Medycznego (o 42,9%) oraz Uniwersytetu Marii Cu-
rie-Sktodowskiej (0 22,8%). W tym samym czasie liczba nauczycieli akademickich ze
stopniem naukowym doktora habilitowanego zatrudnionych w Uniwersytecie Przyrod-
niczym wzrosta o 12,2%, natomiast na Politechnice Lubelskiej — 0 10,4%. Wzrost licz-
by pracownikéw naukowo-dydaktycznych ze stopniem naukowym doktora habilitowa-
nego w latach 2001-2011 byt 2,8 razy nizszy niz liczba nadanych w tym okresie
w szkotach wyzszych w Lublinie stopni doktora habilitowanego.

Rys. 45. NAUCZYCIELE AKADEMICCY ZATRUDNIENI W PUBLICZNYCH SZKOLACH WYZSZYCH
W LUBLINIE ZE STOPNIEM NAUKOWYM DOKTORA
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W jeszcze wigkszym zakresie zjawisko to dotyczyto liczby zatrudnianych w lu-
belskich szkotach wyzszych doktorow w poréwnaniu do liczby nadanych stopni nau-
kowych doktora. W latach 2001-2011 liczba pracownikow lubelskich uczelni legitymu-
jacych si¢ stopniem doktora wzrosta o 35,7%, przy czym w najwigkszym stopniu doty-
czyto to Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta I (wzrost o 100%), Uni-
wersytetu Marii Curie-Sklodowskiej (o 42,4%) oraz Uniwersytetu Przyrodniczego
(0 33,3%). Wzrost liczby pracownikéw naukowo-dydaktycznych ze stopniem nauko-
wym doktora zatrudnionych w lubelskich uczelniach w analizowanym okresie byt po-
nad szes$ciokrotnie nizszy niz liczba wypromowanych przez nie doktorow.

Co prawda upowszechnienie ksztatcenia na Il poziomie studiow, zainicjowane
implementacja Procesu Bolonskiego oraz wzrostem aspiracji edukacyjnych spoteczen-
stwa polskiego sprawity, ze podejmowanie nauki na studiach doktoranckich coraz rza-
dziej wiaze si¢ z checig kontynuowania kariery naukowej, z przedstawionych powyzej
danych mozna wyciggna¢ wniosek, iz lubelskie szkoty wyzsze, wyposazone w rela-
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tywnie szeroki zakres uprawnien do nadawania stopni naukowych doktora oraz dokto-
ra habilitowanego (patrz podrozdziat 4.3), ksztatcg rowniez kadry naukowe dla innych
osrodkow akademickich w kraju. Tezeg te zdaja si¢ potwierdza¢ wyniki badan zrealizo-
wanych na zlecenie MNiSW, wedle ktorych wojewddztwo lubelskie charakteryzuje sig
najwickszym w Polsce (obok wojewodztwa opolskiego) odsetkiem osob, ktore po zdo-
byciu stopnia naukowego doktora w danym wojewddztwie przeprowadzity si¢ do in-
nego (Batorski, Bojanowski, Czerniawska, 2010).

Rys. 46. NAUCZYCIELE AKADEMICCY ZATRUDNIENI W NIEPUBLICZNYCH SZKOLACH
WYZSZYCH W LUBLINIE Z TYTULEM NAUKOWYM PROFESORA ORAZ STOPNIEM
NAUKOWYM DOKTORA HABILITOWANEGO | DOKTORA
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Dynamiczny rozwdj kadry naukowo-dydaktycznej nie byt zjawiskiem charakte-
rystycznym wylacznie dla uczelni publicznych. Liczba nauczycieli akademickich
z tytutem naukowym profesora zatrudnionych w niepublicznych szkotach wyzszych
w Lublinie wzrosta w latach 2001-2011 ponad 9-krotnie, liczba doktoréw habilitowa-
nych — niemal 7-krotnie, natomiast liczba doktorow — niespetna 8,5 razy (rys. 46).

4.3. UPRAWNIENIA DO NADAWANIA STOPNI NAUKOWYCH

Jedna z wazniejszych funkcji osrodka akademickiego, okreslajacych jego range
1 pozycje w nauce polskiej jest zdolnos¢ do ksztatcenia i promowania kadr naukowych,
a wiec liczba i zakres posiadanych uprawnien do nadawania stopnia naukowego dokto-
ra i doktora habilitowanego. Zgodnie z ustawg z dn. 14 marca 2003 r. o stopniach nau-
kowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65,
poz. 595 z pdzniejszymi zmianami), a takze rozporzadzeniem Ministra Edukacji Naro-
dowej i Sportu w sprawie trybu zglaszania wnioskdw o przyznanie uprawnienia do
nadawania stopni doktora i doktora habilitowanego z 2004 roku (Dz. U. Nr 21, poz.
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194), posiadanie tych uprawnien uwarunkowane jest wysokim poziomem dziatalnosci
naukowo-badawczej oraz odpowiednim potencjatem kadrowym®'.

Zgodnie z ustawg Prawo o szkolnictwie wyzszym, uczelnie posiadajace upraw-
nienie do nadawania stopnia naukowego doktora w co najmniej jednej dziedzinie po-
siadajg status uczelni akademickich, prowadzacych oprocz dziatalnosci dydaktycznej
rowniez dziatalno$¢ naukowo-badawcza. Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze odpowiednia
ilos¢ jednostek posiadajacych uprawnienia do nadawania stopnia naukowego doktora
jest jednym z warunkéw formalnych, od ktorych zalezy status i nazwa uczelni™.

Wedhug danych Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytulow (CKdSSiT)
w 2012 r. sposrdd 9 badanychszkoét wyzszych Lublina 5 posiadalo uprawnienia do
nadawania stopnia naukowego doktora. Wszystkich uprawnionych jednostek byto 31,
przy czym w gronie tym nie znalazla si¢ ani jedna jednostka uczelni niepublicznych.
Najwiecej jednostek organizacyjnych uprawnionych do nadawania stopnia doktora
posiadat Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej (11), nastepnie Katolicki Uniwersytet
Lubelski Jana Pawta II i Uniwersytet Przyrodniczy (po 6) oraz Politechnika Lubelska
i Uniwersytet Medyczny (po 4).

Stopnie naukowe doktora nadawane byly w 18 dziedzinach nauki oraz 40 dys-
cyplinach naukowych. Najwigcej jednostek posiadato uprawnienia do nadawania tego
stopnia w zakresie nauk humanistycznych (6 jednostek), rolniczych (5), technicznych
(4), medycznych (3), biologicznych i prawnych (po 2 jednostki) a takze plastycznych,

31 Jednostka organizacyjna moze otrzymaé uprawnienie do nadawania stopnia naukowego doktora, o ile

zatrudnia w pelnym wymiarze pracy co najmniej o$miu samodzielnych pracownikéw naukowych (tzn.
posiadajacych tytul profesora Iub stopien doktora habilitowanego), reprezentujacych dziedzing nauki
Iub sztuki, w zakresie ktorej jednostka ma uzyska¢ uprawnienia. Z kolei uprawnienie do nadawania
stopnia naukowego doktora habilitowanego moze otrzymaé jednostka organizacyjna, ktéra zatrudnia
w pelnym wymiarze pracy co najmniej dwunastu samodzielnych pracownikéw naukowych, reprezen-
tujacych dziedzing nauki lub sztuki, w zakresie ktorej jednostka ma uzyskac¢ uprawnienia, w tym co
najmniej sze$¢ 0sob posiadajacych tytut profesora.

Wyraz ,, uniwersytet” moze byé w Polsce uzywany w przypadku uczelni, posiadajacych uprawnienia
do nadawania stopnia naukowego doktora w co najmniej 10 dyscyplinach, w tym co najmniej po dwa
uprawnienia z nastg¢pujacych grup dziedzin nauki: 1) humanistycznych, prawnych, ekonomicznych lub
teologicznych, 2) matematycznych, fizycznych, nauk o Ziemi lub technicznych, 3) biologicznych, me-
dycznych, chemicznych,farmaceutycznych, rolniczych lub weterynaryjnych; wyrazy ,, uniwersytet
techniczny” moga by¢ uzywane w nazwie uczelni, ktorej jednostki organizacyjne posiadajg uprawnie-
nia do nadawania stopnia naukowego doktora co najmniej w dziesigciu dyscyplinach, w tym co naj-
mniej sze$¢ uprawnien w zakresie nauk technicznych; wyraz ,,uniwersytet” uzupetiony innym przy-
miotnikiem lub przymiotnikami w celu okreslenia profilu uczelni moze by¢ uzywany w nazwie uczel-
ni, ktorej jednostki organizacyjne posiadaja co najmniej szes¢ uprawnien do nadawania stopnia nau-
kowego doktora, w tym co najmniej cztery w zakresie nauk objetych profilem uczelni; natomiast wy-
razu ,politechnika” moga uzywac uczelnie, jesli jej jednostki organizacyjne posiadaja uprawnienia do
nadawania stopnia doktora w co najmniej szeSciu dyscyplinach, w tym co najmniej w czterech dyscy-
plinach w zakresie nauk technicznych.

W analizie nie uwzgledniono uprawnienia Wydzialu Nauk Rolniczych w Zamosciu do nadawania
tytulu doktora nauk rolniczych w zakresie agronomii.

32

33
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chemicznych, ekonomicznych, spotecznych, fizycznych, matematycznych, o ziemi,
teologicznych, filozoficznych, weterynaryjnych, farmaceutycznych i o zdrowiu (kazda
z tych dziedzin reprezentowana jest przez 1 jednostke).

Tabl. 10. WYKAZ JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE

UPRAWNIONYCH DO NADAWANIA STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA

Stan w dniu 26 X1 2012

Nazwa jednostki organizacyjnej

Nazwa stopnia

Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej
Wydziat ArtyStyCzny ........cccoevevrerenneeninnns
Wydziat Biologii i Biotechnologii.....................

Wydziat Chemii .......ccoevvererieesieresies
Wydziat EKonomiczny .........ccoccevevivreenienenees
Wydziat Filozofii i S0cjologii ......cccevvevrerivernnes

Wydziat Humanistyczny ...........ccoooevnrienrnenes

Wydziat Matematyki, Fizyki i Informatyki........

Wydziat Nauk o Ziemi i Gospodarki
Przestrzenngj ........ccococoevneinncnnncnnen,
Wydziat Pedagogiki i Psychologii...................

Wydziat Politologii ...........ccceveeerirrncenes

Wydziat Prawa i Administracji ...........c.cccoeuveeee

Katolicki Uniwersytet Lubelski

Jana Pawta ll
Wydziat FIlozofii .......coevvvverirenrcne
Wydziat Matematyczno-Przyrodniczy ............
Wydziat Humanistyczny ...........ccooeevnircninines

doktor sztuk plastycznych w zakresie sztuk pieknych
doktor nauk biologicznych w zakresie:
biologii
biotechnologii
doktor nauk chemicznych w zakresie chemii
doktor nauk ekonomicznych w zakresie ekonomii
doktor nauk humanistycznych w zakresie filozofii
doktor nauk spotecznych w zakresie:
nauki o poznaniu i komunikacji spotecznej
socjologii
doktor nauk humanistycznych w zakresie:
historii
jezykoznawstwa
kulturoznawstwa
literaturoznawstwa
doktor nauk fizycznych w zakresie fizyki
doktor nauk matematycznych w zakresie matematyki

doktor nauk o ziemi w zakresie geografii
doktor nauk humanistycznych w zakresie:
pedagogiki
psychologii
doktor nauk humanistycznych
w zakresie nauki o polityce
doktor nauk prawnych w zakresie prawa

doktor nauk filozoficznych w zakresie filozofii
doktor nauk biologicznych w zakresie biologii
doktor nauk humanistycznych w zakresie:
historii
historii sztuki
jezykoznawstwa
literaturoznawstwa
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Tabl. 10. WYKAZ JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE
UPRAWNIONYCH DO NADAWANIA STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA (dok.)

Stan w dniu 26 X1 2012

Nazwa jednostki organizacyjnej

Nazwa stopnia

Wydziat Nauk Spotecznych.........ccccccnvuvieenee

Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego
i ADMINISIrAC)H ..v.vvvevcieereee e

Wydziat TE0IOgii .....covveveerirericrerines

Politechnika Lubelska
Wydziat Budownictwa i Architektury...............
Wydziat Elektrotechniki i Informatyki..............
Wydziat Inzynierii Srodowiska..............oo........

Wydziat Mechaniczny..........c.occeveevnirinrninns

Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie
Wydziat AgrobioinZynierii ..........coooevnerienrnines

Wydziat Biologii i Hodowli Zwierzat................
Wydziat Inzynierii Produkcji.........ccconvrcerrninee
Wydziat Medycyny Weterynaryjnej ................
Wydziat Nauk o Zywnosci i Biotechnologii.....
Wydziat Ogrodnictwa i Architektury
Krajobrazu.......c.ocoevveerncsnncesnccneees
Uniwersytet Medyczny w Lublinie
Wydziat Farmaceutyczny
z Oddziatem Analityki Medyczne................
| Wydziat Lekarski z Oddziatem
Stomatologicznym ........cccveeevieerneeenenennes

Il Wydziat Lekarski ..........cccoooevnennicnnenn,

Wydziat Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu .........

Zrodio:CKASSIT.

doktor nauk humanistycznych w zakresie:
pedagogiki
psychologii
socjologii

doktor nauk prawnych w zakresie:

prawa

prawa kanonicznego
doktor nauk humanistycznych w zakresie historii
doktor nauk teologicznych

doktor nauk technicznych w zakresie budownictwa
doktor nauk technicznych w zakresie elektrotechniki
doktor nauk technicznych w zakresie inzynierii
Srodowiska
doktor nauk technicznych w zakresie:
budowy i eksploatacji maszyn
inzynierii produkcji
mechaniki

doktor nauk rolniczych w zakresie:

agronomii

ochrony i ksztattowania $rodowiska
doktor nauk rolniczych w zakresie zootechniki
doktor nauk rolniczych w zakresie inzynierii rolniczej
doktor nauk weterynaryjnych

doktor nauk roln. w zakresie techn. zywnosci i zywienia

doktor nauk rolniczych w zakresie ogrodnictwa

doktor nauk farmaceutycznych

doktor nauk medycznych w zakresie:
biologii medycznej
medycyny
stomatologii
doktor nauk medycznych w zakresie:
biologii medycznej
medycyny
doktor nauk medycznych w zakresie medycyny
doktor nauk o zdrowiu
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Podobnie jak to mialo miejsce w przypadku uprawnien do nadawania stopnia
aukowego doktora, 5 sposrod 9 szkét wyzszych Lublina posiadato uprawnienia do
adawania stopnia naukowego doktora habilitowanego. Wszystkich jednostek posiada-

jacych uprawnienia w tym zakresie bylo 27, przy czym najwigcej na Uniwersytecie
Marii Curie-Sktodowskiej (10), nastepnie na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
Jana Pawta II i Uniwersytecie Przyrodniczym® (po 5) oraz Politechnice Lubelskiej

i

Uniwersytecie Medycznym (po 3).

Stopien naukowy doktora habilitowanego nadawany byt w 16 dziedzinach nauki

oraz w 32 dyscyplinach naukowych. Najwiecej jednostek posiadalo uprawnienia do

n

adawania stopnia doktora habilitowanego w zakresie nauk humanistycznych (6 jedno-

stek), rolniczych (5), technicznych (3), medycznych (2), prawnych (2), a takze biolo-
gicznych, chemicznych, ekonomicznych, spotecznych, fizycznych, matematycznych,

(0]

ziemi, prawnych, teologicznych, filozoficznych, weterynaryjnych i farmaceutycz-

nych i o zdrowiu (kazda z tych dziedzin reprezentowana byta przez 1 jednostke).

Tabl. 11. WYKAZ JEDNOSTEK ORGANIZACYJINYCH SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE

UPRAWNIONYCH DO NADAWANIA STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA

HABILITOWANEGO
Stan w dniu 26 XI 2012
Nazwa jednostki organizacyjnej Nazwa stopnia
Uniwersytet Marii Curie-Skiodowskiej

Wydziat Biologii i Biotechnologii..................... doktor hab. nauk biologicznych w zakresie biologii
Wydziat Chemii .......cccoeveererirrercereries doktor hab. nauk chemicznych w zakresie chemii
Wydziat EKONOMICZNY ......cccvvvrieeriiicriceies doktor hab. nauk ekonomicznych w zakresie ekonomii
Wydziat Filozofii i SOCj0l0gii ....c.cvveeererereieinee doktor hab. nauk humanistycznych w zakresie filozofii

doktor hab. nauk spotecznych w zakresie nauki
0 poznaniu i komunikacji spoteczne;

Wydziat Humanistyczny ...........ccooeevnirinrnines doktor hab. nauk humanistycznych w zakresie:

historii

jezykoznawstwa

literaturoznawstwa

Wydziat Matematyki, Fizyki i Informatyki........ doktor hab. nauk fizycznych w zakresie fizyki

doktor hab. nauk matematycznych w zakresie

matematyki
Wydziat Nauk o Ziemi i Gospodarki
Przestrzenngj .......cccococoevneinnccnnccne, doktor hab. nauk o ziemi w zakresie geografii
Wydziat Pedagogiki i Psychologii................... doktor hab. nauk humanist. w zakresie pedagogiki
Wydziat Politologii ...........ccceveeerirrncenes doktor hab. nauk humanist. w zakresie nauki o polityce
Wydziat Prawa i Administracji ...........c.c.coeveeee doktor habilitowany nauk prawnych w zakresie prawa

34

W analizie nie uwzgledniono uprawnienia Wydzialu Nauk Rolniczych w Zamos$ciu do nadawania
tytulu doktora nauk rolniczych w zakresie agronomii.
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Tabl. 11. WYKAZ JEDNOSTEK ORGANIZACYJINYCH SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE UPRAWNIO-
NYCH DO NADAWANIA STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA HABILITOWANEGO (dok.)

Stan w dniu 26 X1 2012

Nazwa jednostki organizacyjnej

Nazwa stopnia

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il
Wydziat Filozofii ........cccovvveveiiceiiceiecenns
Wydziat Humanistyczny .........ccccocovvreninenee

Wydziat Nauk Spotecznych..........c.cccvevieenee

Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego
i AMINISEracji .....vvvvvcvceeeeeeseeceeeeeinas

Wydziat Teologii ........cccvvevivneiericirceies

Politechnika Lubelska
Wydziat Elektrotechniki i Informatyki..............
Wydziat Inzynierii Srodowiska.............cc.ce.....

Wydziat Mechaniczny..........coocoevnernerennenes

Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie
Wydziat AgrobioinZynierii ..........ccocoevniriernines
Wydziat Biologii i Hodowli Zwierzat................
Wydziat Inzynierii Produkcji.........ccoovvrceenninee
Wydziat Medycyny Weterynaryjne;j ................
Wydziat Nauk o Zywnosci i Biotechnologii.....

Wydziat Ogrodnictwa i Architektury
Krajobrazu.........ocevveennccninicnnccn,
Uniwersytet Medyczny w Lublinie
Wydziat Farmaceutyczny
z Oddziatem Analityki Medyczne.................
| Wydziat Lekarski z Oddziatem
Stomatologicznym.........cveeeeevevereinenennes

Il Wydziat Lekarski ..........cccoooevnennicnnnnn,

Zrédto: CKASSIT.

doktor hab. nauk filozoficznych w zakresie filozofii
doktor hab. nauk humanistycznych w zakresie:
historii
historii sztuki
jezykoznawstwa
literaturoznawstwa
doktor hab. nauk humanistycznych w zakresie:
psychologii
socjologii

doktor hab. nauk prawnych w zakresie:
prawa
prawa kanonicznego
doktor hab. nauk humanistycznych w zakresie historii
doktor hab. nauk teologicznych

doktor hab. nauk techn. w zakresie elektrotechniki

doktor hab. nauk technicznych w zakresie
inzynierii $rodowiska

doktor hab. nauk technicznych w zakresie
budowy i eksploatacji maszyn

doktor hab. nauk rolniczych w zakresie agronomii
doktor hab. nauk rolniczych w zakresie zootechniki
doktor hab. nauk rolniczych w zakresie inz. rolniczej
doktor hab. nauk weterynaryjnych
doktor hab. nauk rolniczych w zakresie

technologii zywnosci i zywienia

doktor hab. nauk rolniczych w zakresie ogrodnictwa

doktor hab. nauk farmaceutycznych

doktor hab. nauk medycznych w zakresie:
biologii medycznej
medycyny
stomatologii

doktor hab. nauk medycznych w zakresie:
biologii medyczne;
medycyny
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Liczba i zakres posiadanych uprawnien do nadawania stopnia naukowego dokto-
ra 1 doktora habilitowanego przez szkoly wyzsze zlokalizowane na terenie Lublina
$wiadczy o do$¢ duzym potencjale naukowym lubelskiego osrodka akademickiego.
Sytuacja ta ma dwie bardzo wazne konsekwencje dla przysziego rozwoju uczelni w
tym miescie. Po pierwsze, umozliwia ona dalszy rozw¢j kadry naukowo-dydaktycznej
w oparciu o zasoby wiasne. Po drugie, duza liczba uprawnien do nadawania stopnia
naukowego doktora pozwala na rozwijanie edukacji w zakresie trzeciego stopnia stu-
didéw, co — przy zatozeniu dalszego wzrostu aspiracji edukacyjnych w spoteczenstwie —
moze stac si¢ jednym ze sposobow na przezwycigzenie negatywnych skutkow zacho-
dzacych w kraju proceséw demograficznych.

4.4. OCENA PARAMETRYCZNA

Istotnym elementem wskazujacym na potencjat badawczy szkot wyzszych jest
ocena parametryczna ich jednostek naukowych, na podstawie ktorej wyliczana jest
wysoko$¢ srodkow finansowych przyznawanych uczelniom na dzialalno$¢ statutowa.
Ocena parametryczna dziatalnosci naukowej okreslana jest za pomoca kategorii jed-
nostki naukowej w skali od 1 do 5, przy czym kategoria 1 jest kategoria najwyzsza.
Dokonuje si¢ jej nie rzadziej niz raz na 5 lat na podstawie przepisow rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 17 pazdziernika 2007 r. w sprawie kryte-
riow 1 trybu przyznawania i rozliczania srodkéw finansowych na dziatalno$¢ statutowa
(Dz. U. 205, poz. 1489 z pdzniejszymi zmianami). Dotychczas dokonano dwdch ocen
parametrycznych jednostek naukowych w kraju. Pierwsza, przeprowadzona w latach
2005-2006, obejmowata dziatalnos¢ jednostek naukowych w latach 2001-2004. Druga,
dotyczaca lat 2005-2009, zostata zrealizowana w 2010 r.*.

W ramach oceny parametrycznej ocenie podlegaja informacje zawarte w co-
rocznie sktadanych ankietach jednostki naukowej, sporzadzanych wedtug wzoru okre-
$lonego w rozporzadzeniu. Jednostki naukowe oceniane s w grupach jednostek jedno-
rodnych ze wzgledu na dziedzing lub dziedziny badan naukowych. Oceny dokonuje si¢
odrebnie w dwoch zakresach.

W zakresie wynikdéw dziatalno$ci naukowej ocena obejmuje:

1. Publikacje recenzowane autorstwa pracownikow jednostki naukowej, za-
mieszczone w czasopismach, ktérych wykaz jest oglaszany w formie komu-
nikatu w biuletynie ,,Sprawy Nauki” oraz na stronie internetowej Minister-
stwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego;

2. Monografie naukowe i podreczniki autorskie pracownikéw jednostki nauko-
wej;

3. Posiadanie uprawnien do nadawania stopni naukowych.

33 Kolejna kompleksowa ocena dziatalno$ci naukowej i badawczo-rozwojowej zostanie zrealizowana
wedtug nowych kryteriow w 2013 r. i obejmie sprawozdania z dziatalnosci jednostek naukowych w la-
tach 2009-2012.
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Z kolei w zakresie zastosowan praktycznych wynikéw badan naukowych i prac
rozwojowych sg oceniane:

1. Nowe technologie, materiaty, wyroby, systemy, ustugi i metody;

2. Wdrozenia wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych;

3. Patenty, licencje, prawa ochronne na wzory uzytkowe;

4. Posiadanie laboratoriéw z akredytacja Polskiego Centrum Akredytacji.

Wyniki oceny parametrycznej dla poszczegdlnych jej zakreséw przedstawia sie
za pomoca wskaznikow efektywnosci, rozumianych jako stosunek liczby punktow
uzyskanych przez jednostke naukowa do liczby N, gdzie N jest liczbg 0sob zatrudnio-
nych w jednostce przy prowadzeniu badan naukowych lub prac rozwojowych na pod-
stawie stosunku pracy, dla ktorych ta jednostka jest podstawowym miejscem pracy,
wskazanym w o$wiadczeniu sktadanym pracodawcy. Oceny jednostek naukowych
dokonuja komisje Rady Nauki i proponujg ich kategorie na podstawie koncowego
wskaznika efektywnosci jednostki, wyliczonego z uwzglednieniem warto$ci wag usta-
lonych dla poszczegdélnych grup jednostek jednorodnych. Ostatecznie kategoria jed-
nostki naukowej ustalana jest przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego na pod-
stawie propozycji wtasciwej komisji Rady Nauki.

W 2010 r. komisje Rady Nauki przyznaty ocen¢ 32 jednostkom organizacyjnym
lubelskich uczelni®. Do pierwszej, najwyzej ocenianej kategorii naukowej zakwalifi-
kowano 12 ocenionych jednostek, do drugiej — 4, do trzeciej —15, natomiast
ljednostkazostata zakwalifikowanado kategorii czwartej. Oznacza to, ze potowa jed-
nostek organizacyjnych lubelskich uczelni zostata oceniona bardzo dobrze lub dobrze,
natomiast druga polowa — przecig¢tnie lub zle. Warto rowniez podkresli¢ fakt, iz w ana-
lizowanej zbiorowosci najwiekszy udziat posiadaly jednostki ocenione jako przecigtne.

Najlepiej oceniong lubelskg szkotg wyzsza w 2010 r. byt Katolicki Uniwersytet
Lubelski Jana Pawta II — 5 sposréd 6 jednostek organizacyjnych tej uczelni zostato
zakwalifikowanych do najwyzszej, pierwszej kategoriinaukowej (83,3%; $rednia ocen
—1,5). Na drugim miejscu znalazt si¢ Uniwersytet Medyczny (Srednia ocen — 2,0), przy
czym2 sposrdd 4 jednostek organizacyjnych UM zaliczono do pierwszej kategorii
(50%). Na trzecim miejscu znalazt si¢ Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej ($rednia
ocen — 2,2). Na 10 ocenionych jednostek tej najwickszej w miescie szkoty wyzszej
jedynie 3 zostaly zaliczone do pierwszej kategorii (30%). Kolejne miejsca zajety:
Uniwersytet Przyrodniczy ($rednia ocen — 2,3; 2 jednostki zaliczone do pierwszej ka-
tegorii) oraz Politechnika Lubelska ($rednia ocen — 2,7; brak jednostek zaliczonych do
pierwszej kategorii).

3% Uwzgledniono wytacznie wydziaty w ramach szk6t wyzszych zlokalizowanych na terenie Lublina.
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Rys. 47. KATEGORYZACJA JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE
W 2010 R.

3%

37% . kategoria 1

. kategoria 2

47 kategoria 3
0

kategoria 4

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych MNISW.

W ramach oceny parametrycznej zrealizowanej w latach 2005-2006 komisje Ra-
dy Nauki przyznaly oceng 28 jednostkom organizacyjnym lubelskich uczelni’’. Do
pierwszej, najwyzej ocenianej kategorii zakwalifikowano 12 ocenionych jednostek
(43%), do drugiej — 11 (39%), do trzeciej — 3 (11%), natomiast 2 jednostki zostaty
zakwalifikowane do kategorii czwartej (7%). Oznacza to, ze w 2006 r. az 82% jedno-
stek organizacyjnych lubelskich uczelni zostata oceniona bardzo dobrze lub dobrze.

Analiza wynikow oceny parametrycznej jednostek organizacyjnych szkot wyz-
szych z Lublina z 2010 r. prowadzi do wniosku, iz wysoki potencjat naukowy lubel-
skiego osrodka akademickiego (w zakresie zasobow kadrowych i duzej liczby upraw-
nien do nadawania stopni naukowych doktora i doktora habilitowanego), nie przektada
si¢ w petni na wyniki dziatalno$ci naukowej oraz badawczo-rozwojowej. Sytuacja ta
(biorac pod uwage obowigzujace zasady finansowania badan), moze prowadzi¢ do
obnizenia wysokos$ci $srodkow przyznawanych lubelskim uczelniom na dziatalnos¢
naukowo-badawcza, a w konsekwencji — do obnizenia potencjatu naukowego lubel-
skiego os$rodka akademickiego w przysztosci. W tym zakresie kluczowe znaczenie
beda miaty wyniki kolejnej oceny parametrycznej, ktora zostanie zrealizowana wedlug
nowych kryteriow w 2013 r. i obejmie sprawozdania z dziatalno$ci jednostek nauko-
wych w latach 2009-2012.

37 Ze wzgledu na roznice w podziale na grupy jednorodne, wyniki oceny parametrycznej z 2006 1 2010 r.
nie powinny by¢ ze sobg bezposrednio poréwnywane.
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SZANSE | ZAGROZENIA ROZWOJU
LUBELSKIEGO OSRODKA AKADEMICKIEGO

Potencjat akademicki jest uwazany za jeden z gtéwnych czynnikow endogenicz-
nych odpowiadajacych za rozwdj regionalny. Szkota wyzsza, dostarczajac na rynek
pracy dobrze wyksztatcone zasoby ludzkie, przyczynia si¢ do unowocze$nienia gospo-
darki. Kapitat ludzki oddziatuje na wzrost gospodarczy przez podniesienie produktyw-
nosci pracy na danym obszarze lub tez przez zwigkszenie zdolnosci danej gospodarki
do wytwarzania i absorbowania innowacji w roznych dziedzinach (Herbst, 2009). Wy-
soka jako$¢ kapitatu ludzkiego jest tez kluczowym warunkiem efektywnego funkcjo-
nowania spoteczenstwa opartego na wiedzy. Istotno$¢ potencjatu akademickiego zosta-
fa dostrzezona w dokumentach strategicznych witadz regionalnych. Wedtug koncepcji
przedstawionej przez wladze samorzadowe szczebla wojewodzkiego na potrzeby Kra-
jowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010-2020, Lubelski Obszar Metropolitalny’®
jest jednym z najwigkszych osrodkéw naukowo-rozwojowych i akademickich w kraju,
a takze w wymiarze europejskim. Uczelnie wyzsze, w tym 4 uniwersytety oraz inne
instytucje sektora badawczo-rozwojowego i wdrozeniowego, stanowig silng podstawe
do transferu wiedzy i innowacji do gospodarki oraz innowacyjnych powigzan siecio-
wych w tym zakresie w skali europejskiej (MRR, 2009). Jeszcze mocniej znaczenie
szkolnictwa wyzszego podkreslono w Strategii Lublin 2020, w ktorej akademickosé
miasta jest jednym z czterech gtdéwnych obszaréw dalszego rozwoju, pozwalajagcym
Lublinowi sta¢ si¢ waznym, a wrecz niezbednym ogniwem powigzan gospodarczych,
kontaktow naukowych i kulturalnych (Strategia..., 2012). Tak duza swiadomos¢ wagi
potencjatu akademickiego w rozwoju miasta jest istotnym elementem poprawiajgcym
perspektywy rozwojowe lubelskich uczelni, poniewaz bez wsparcia wtadz lokalnych
dalsza dziatalno$¢ szkot wyzszych bytaby znacznie utrudniona.

Lublin nalezy do gléwnych osrodkow akademickich w kraju, jest miastem chet-
nie wybieranym przez kandydatow na studia jako miejsce dalszej kontynuacji nauki.
O ponadregionalnym charakterze funkcji akademickich §wiadczy prawie dwuipotkrot-
na przewaga studentow nad liczbg ludnosci w wieku 19-24 lata. Oznacza to, ze zasigg
oddziatywania miasta w zakresie szkolnictwa wyzszego jest znacznie bardziej rozlegty
niz jego granice administracyjne. Potwierdza to rowniez stosunkowo duza liczba kan-
dydatow na studia pochodzacych nie tylko z sgsiednich wojewodztw, ale réwniez
z regionéw bardziej odleglych. Elementem przyciagajacym chetnych do kontynuacji
nauki do Lublina jest r6znorodna oferta dydaktyczna, proponujaca zaréwno najpopu-
larniejsze kierunki studiow, jak i te stosunkowo rzadko nauczane w skali kraju.

3% W sktad LOM wchodza powiaty: lubelski, lubartowski, teczyfski i $widnicki oraz miasto Lublin.
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W tym kontek$cie przyszty rozwdj lubelskiego o$rodka akademickiego warun-
kowany bedzie dalszym poszerzaniem oferty edukacyjnej. Nalezy jednak pamigtac, by
przy uruchamianiu nowych kierunkéw studiow lub zwiekszaniu liczby miejsc bra¢ pod
uwage nie tylko wlasne mozliwosci kadrowe, ale rowniez wymagania rynku pracy
i oczekiwania maturzystow. W tym zakresie pomocne moga si¢ okaza¢ wprowadzone
w 2011 r. nowelizacja ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym obligatoryjne badania
losé6w absolwentow. Wnioski ptynace z analizy ich wynikow moga pomdc w odpo-
wiednim wyprofilowaniu oferty edukacyjnej oraz przetamaniu negatywnych tendencji
w zakresie ksztalcenia, skutkujacych wysokim poziomem bezrobocia wérdd absolwen-
tow najpopularniejszych kierunkow studiow lubelskich uczelni.

Dodatkowa szansa na dostosowanie kierunkow studiéw do potrzeb rynku pracy
jest realizowany od 2008 r. program dofinansowywania kierunkow studiéw kluczo-
wych dla rozwoju gospodarki, takich jak kierunki: techniczne, matematyczne i przy-
rodnicze. Wérod tych kierunkéw znalazty sie: automatyka i robotyka, biotechnologia,
budownictwo, chemia, energetyka, fizyka i fizyka techniczna, informatyka, inzynieria
materialowa, inzynieria §rodowiskowa, matematyka, mechanika i budowa maszyn,
mechatronika, ochrona $rodowiska, wzornictwo, inzynieria chemiczna, technologia
chemiczna i procesowa (WUP, 2012). Ponadto nowelizacja ustawy Prawo o szkolnic-
twie wyzszym znacznie zliberalizowala przepisy dotyczace uruchamiania nowych kie-
runkow ksztalcenia. Obecnie pozwalaja one uczelniom na tworzenie wlasnych, unika-
towych programdéw nauczania, dopasowanych do preferencji zar6wno potencjalnych
studentow, jak rowniez pracodawcow.

Dynamiczny rozwdj szkolnictwa wyzszego w Lublinie nie bylby mozliwy bez
udziatu uczelni niepublicznych. W skali ostatnich 10 lat liczba studentéw na tego ro-
dzaju studiach wzrosta ponad dwukrotnie, poniewaz dzialajace szkoty publiczne nie
bylyby w stanie zagospodarowac tak dynamicznego wzrostu zainteresowania edukacja
na poziomie wyzszym. Niepubliczne szkoly wyzsze sa znacznie bardziej elastyczne
w dostosowywaniu swojej oferty dydaktycznej do zmieniajacych si¢ potrzeb. Wiaze
si¢ to z wyraznie mniejszg niz w szkotach publicznych liczbg kierunkdéw, bazowaniem
na platnych studiach niestacjonarnych oraz korzystaniem w duzym stopniu z ze-
wnetrznej kadry naukowej i treSci nauczania. Z drugiej strony szkoly niepubliczne,
posiadajgc niewielkg skale ksztatcenia, pozostaja uzaleznione od popytu zglaszanego
przez studiujgcych, przez co staja si¢ bardziej wrazliwe na zmiany koniunktury na
rynku ustug edukacyjnych.

Coraz cze¢$ciej posiadanie wyzszego wyksztalcenia nie gwarantuje znalezienia
atrakcyjnej 1 dobrze ptatnej pracy, dlatego tez rosngcg popularnoscia cieszg si¢ formy
ksztalcenia, ktore pozwalaja na kontynuacj¢ nauki po uzyskaniu dyplomu. Lubelski
os$rodek akademicki wyrdznia si¢ bogata ofertg studiow podyplomowych i doktoranc-
kich, ktéra $wiadczy o potencjale do ksztalcenia przysztych kadr naukowych oraz
o perspektywach ksztatcenia ustawicznego i dowodzi, ze miasto jest w stanie zapewnic
wysokiej jakosci podaz ustug edukacyjnych, w tym o wysokim stopniu specjalizacji.
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Ponadto duza liczba sluchaczy tych studiow stawia Lublin w gronie najsilniejszych
o$rodkow w kraju. Nalezy podkresli¢, ze dziatania wspierajace rozwoj tego segmentu
ksztatcenia moga nieco zrekompensowa¢ skutki nadchodzacego nizu demograficzne-
g0, poniewaz zaro6wno studia doktoranckie, jak i podyplomowe, sa w mniejszym stop-
niu narazone na niekorzystne procesy demograficzne.

W warunkach postepujacej globalizacji, coraz wigkszego znaczenia nabiera
umiejetno$¢ odnalezienia si¢ uczelni w miedzynarodowym systemie edukacji. Wspot-
praca migdzynarodowa, obok prestizu zapewnia tez wymiang do§wiadczen i adapto-
wanie nowych rozwigzan do warunkéw polskich. Pod tym wzglgdem Lublin na tle
innych osrodkow akademickich prezentuje si¢ stosunkowo dobrze, czego przejawem
jest coraz wigksza liczba studiujacych cudzoziemcoéw, otwieranie nowych kierunkow
studiow prowadzonych w jezykach obcych, organizowanie migdzynarodowych konfe-
rencji naukowych i proponowanie szeregu ulatwien studentom pochodzacym spoza
granic Polski. Przyciaganie studentow zagranicznych moze okaza¢ si¢ istotnym czyn-
nikiem rozwojowym. Wydaje si¢, iz Lublin posiada w tym zakresie wiele atutow, po-
czynajac od szerokiej oferty edukacyjnej oraz relatywnie niskich kosztow ksztatcenia
i utrzymywania.

Internacjonalizacja szkolnictwa na poziomie wyzszym pocigga za sobg takze
powstanie istotnych zagrozen. Efektem ubocznym otwarcia si¢ uczelni na wspotprace
miedzynarodowa i nawigzywania nowych kontaktéw moze by¢ przejmowanie najlep-
szej kadry naukowej i najbardziej wartosciowych studentow przez zagraniczne pla-
cowki naukowe. Elementem sprzyjajagcym temu procesowi jest z pewnoscig wyrazna
dysproporcja pomiedzy zarobkami kadry naukowej w Polsce oraz w Europie Zachod-
niej 1 Stanach Zjednoczonych.

Lublin jest glownym osrodkiem akademickim we wschodniej czesci kraju. Pod
wzgledem liczby studentéw, absolwentow i doktorantow zdecydowanie przewyzsza
Biatystok i Rzeszow. Dodatkowo, wysoka warto$¢ wskaznika syntetycznego obrazuja-
cego potencjat akademicki potwierdza jego dominujaca pozycje w Polsce Wschodnie;.
Czynniki te stwarzajg dogodne warunki dla dalszego rozwoju lubelskich uczelni i roz-
szerzania ich obszaru funkcjonalnego. Ma to tym wigksze znaczenie, iz potencjat aka-
demicki miast wykazuje obecnie pewna tendencje do dywergencji. Wielce prawdopo-
dobne, ze utrzyma si¢ ona rowniez w najblizszej przysztosci. Oznacza to, ze duze
os$rodki akademickie (w tym os$rodek lubelski) beda si¢ rozwijaty nieco szybciej niz
osrodki mate. Analiza modelu grawitacji wskazuje, iz najsilniejsze potencjalne powig-
zania osrodek lubelski wykazuje z Warszawa 1 Krakowem, w czym nalezy upatrywac
pewnych zagrozen zwigzanych z odptywem studentow i kadry naukowej do tych
miast. Jednocze$nie, ponadprzecigtne cigzenia ku najsilniejszym osrodkom akademic-
kim stwarzajg dogodne warunki do wspdlpracy miedzyuczelnianej i przejmowanie
dobrych wzorcow od szkot wyzszych z wielowiekowa tradycja akademicka.
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Stabsza strong lubelskiego osrodka akademickiego jest niekorzystna struktura
kadry naukowej. O potencjale naukowym $wiadczy duza liczba samodzielnych pra-
cownikéw naukowych, ktérzy maja znaczacy dorobek naukowy, kieruja wlasnymi
zespolami badawczo-naukowymi 1 wytyczaja nowe kierunki poszukiwan naukowych.
Lublin charakteryzuje si¢ mniejszym niz w najwiekszych osrodkach udzialem w ka-
drze naukowej profesoréow z tytutem naukowym i doktoréw habilitowanych. Konse-
kwencje takiej sytuacji odczuwane sa w jako$¢ ksztalcenia, a takze intensywnosci
i jakosci prowadzonych badan naukowych. Dynamika rozwoju kadr naukowych
w lubelskim o$rodku akademickim ujawnia ztozono$¢ zachodzacych w tym zakresie
procesow w kraju. Szeroka oferta studiow doktoranckich z pewnoscig przyczynia sig
do wzrostu liczby nadawanych stopni doktora. Jednakze z przyrostem osob ze stop-
niem naukowym doktora jedynie w niewielkim stopniu koresponduje wzrost liczby
nadanych stopni doktora habilitowanego. Dodatkowym zagrozeniem jest najwyzszy
w kraju wskaznik emigracji do innych wojewddztw osob, ktore uzyskaty w Lublinie
stopnien doktora oraz niekorzystna struktura doktorantdéw wedtug dziedziny nauki.
Szansa dla lubelskiego o$rodka akademickiego w tym zakresie s3 dziatania na rzecz
zatrzymania na lubelskich uczelniach najbardziej perspektywicznych naukowcow,
a takze dzialania na rzecz zwigkszenia liczby doktorantéw na kierunkach inzynieryjno-
technicznych.

Wykorzystane w niniejszym opracowaniu wyniki oceny jakos$ci i efektywnoS$ci
ksztatcenia dokonywanej sukcesywnie przez Panstwowa Komisje Akredytacyjna
wskazujg na do$¢ wysoki poziom nauczania na wigkszosci kierunkéw dostgpnych
w lubelskim osrodku akademickim. W jego ofercie edukacyjnej brakuje jednak kierun-
kow wyrozniajacych si¢ jako$cig ksztatcenia na tle kraju. Jest to o tyle istotne, iz na
mocy nowelizacji ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, w 2012 r. zostaly wylonione
tzw. Krajowe Naukowe Osrodki Wiodace (KNOW), obejmujace najlepsze jednostki
naukowo-dydaktyczne, do ktorych kierowane beda dodatkowe $rodki na dziatalnosé
naukowo-badawcza. Brak placowek tego typu zlokalizowanych w Lublinie, oprocz
ograniczenia zasobow finansowych, moze réwniez skutkowaé obnizeniem prestizu
lubelskiego osrodka akademickiego.

W dzialalnosci uczelni coraz wigkszy nacisk jest potozony na wspolprace
7 biznesem w zakresie zastosowania efektow badan naukowych w praktyce. Znoweli-
zowana ustawa o szkolnictwie wyzszym jako formalne zadanie szkoty wyzszej okresla
wspoOlprace z otoczeniem spoteczno-gospodarczym. W warunkach funkcjonowania
lubelskich placowek ta kooperacja napotyka na istotne bariery. Z jednej strony jest to
niska $wiadomos¢ przedsigbiorcow o mozliwosciach wspolpracy i o korzysciach z niej
wyptywajacych, z drugiej za$ strony uczelniom brak do$wiadczenia w dziatalnosci
dotyczacej transferu wiedzy, w rezultacie kontakty uczelnia-biznes sa zdominowane
przez indywidualng aktywno$¢ pracownikéw naukowych podejmujacych na wiasng
reke rozne formy kooperacji. Innym, istotnym ograniczeniem w stosowaniu wynikow
badan naukowych jest niedostatek silnych kapitalowo podmiotow gospodarczych, kto-
re dysponowalyby odpowiednimi funduszami, pozwalajacymi na czgsto kosztowne
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wdrozenie wynalazkow lub patentow do efektywnego wykorzystania w praktyce go-
spodarcze;j.

Nalezy bowiem zaznaczy¢, ze w §wietle dokonanych analiz lubelski o$rodek
akademicki peti funkcje waznego w skali kraju osrodka dydaktycznego, nieco stabsza
jest za to jego pozycja w zakresie dziatalnosci naukowej. Przejawia si¢ to chociazby
w wynikach oceny parametrycznej jednostek organizacyjnych lubelskich uczelni. Wy-
razny jest rowniez mniejszy udziat przychodéw z dziatalnosci naukowej w stosunku do
poziomu krajowego. Taki stan rzeczy moze skutkowa¢ utrwalaniem si¢ pozycji Lubli-
na jako waznego osrodka dydaktycznego w kraju oraz poglebieniem dystansu do naj-
lepszych o$rodkéw akademickich w kraju w zakresie efektywnos$ci i jakosci prowa-
dzonych badan. W zwigzku z nowymi zasadami finansowania nauki w Polsce coraz
wigcej funduszy bedzie bowiem rozdzielanych w drodze konkurséw, co ma w zamie-
rzeniu pozwoli¢ na ich kierowanie do najlepszych w kraju uczelni publicznych i nie-
publicznych. Ponadto dodatkowe $rodki beda otrzymywac najlepsze jednostki, ktére
uzyskaja status Krajowych Naukowych Osrodkéw Wiodacych. Oznacza to, iz dziatal-
no$¢ badawczo-rozwojowa beda mogly rozwija¢ przede wszystkim te uczelnie, ktore
juz dzi$ charakteryzuja si¢ wysokim poziomem w tym zakresie. Majac na uwadze roz-
woj potencjatu naukowego lubelskiego osrodka akademickiego, kluczowe znaczenie
beda miaty wyniki kolejnej kompleksowej oceny dziatalnosci naukowej i badawczo-
rozwojowej, ktora zostanie zrealizowana wedlug nowych kryteriow w 2013 r. i obej-
mie sprawozdania z dziatalno$ci jednostek naukowych w latach 2009-2012. W $wietle
nowych zasad finansowania nauki, odpowiednia kategoria naukowa jednostki nauko-
wej w jeszcze wiekszym stopniu niz dotychczas decydowac bedzie o wysokos$ci srod-
kéw przyznawanych na dziatalno$¢ statutows.

Po okresie systematycznego, dynamicznego wzrostu liczby studentdéw, w naj-
blizszych latach z uwagi na niz demograficzny szkolnictwo wyzsze stanie przed pro-
blemem znacznego ograniczenia liczby studiujacych. Efektem tego beda istotne zmia-
ny w funkcjonowaniu uczelni w kraju, w tym dziatajacych w Lublinie. Kurczace sig¢
zasoby ludno$ci w wieku typowym dla ksztatcenia na poziomie wyzszym wymusza
ostrg konkurencje migdzy uczelniami, co powinno da¢ impuls do wzbogacenia oferty
dydaktycznej i podniesienia jakos$ci ksztatcenia. Niekorzystne procesy demograficzne
w najblizszych latach spowodujg trudnosci z pozyskaniem nowych rocznikow studen-
tow w liczbie zapewniajacej efektywne funkcjonowanie uczelni. Skutkowac to bedzie
ograniczaniem skali ksztalcenia i zamykaniem niektorych kierunkow, a w pewnych
przypadkach moze dochodzi¢ do przylaczania si¢ mniejszych szkot wyzszych do wiek-
szych o$rodkdéw 1 tworzenia np. oddziatdow zamiejscowych. Zagrozenia te dotyczy¢
beda przede wszystkim szkol niepublicznych, zwtaszcza tych niewielkich, dla ktorych
kazde zmniejszenie wptywow z tytulu czesnego powoduje powazne problemy finan-
sowe. Szansg na poradzenie sobie z problemem nizu demograficznego jest tworzenie
nowych ciekawych kierunkow studiow, w szczegoélnosci w jezykach obcych, ukierun-
kowane na przyciaganie studentow z zagranicy, dla ktérych dyplom wyzszej uczelni
dzialajacej na obszarze Unii Europejskiej ma duzg warto$¢. Szkoty wyzsze powinny
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tez rozwija¢ oferte studiow podyplomowych, wykorzystujac obok kadry naukowej,
takze do$wiadczenie przedsigbiorcow oraz specjalistow z réznych dziedzin zycia go-
spodarczego.
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116 TABLICE STATYSTYCZNE

TABL. 1. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE (tacznie z cudzoziemcami)

Stan w dniu 30 XI|
Wyszczegolnienie 2001/2002 2005/2006 2009/2010 2010/2011 2011/2012
OGOLEM...... 76585 85504 86305 84221 80839

Uniwersytet Marii Curie-

Sktodowskigj...........cevnee. 32956 31395 27782 26357 24805
Katolicki Uniwersytet

Lubelski

Jana Pawta ll.................... 13826 16251 14242 13900 13226
Politechnika

Lubelska .......cocvevrerrernecns 10286 10672 10088 10105 10100
Uniwersytet Przyrodniczy

w Lublinie.......ccoererrieinnes 8617 11105 10551 10177 10231
Uniwersytet Medyczny

w Lublinie.......cocoenenennnes 3867 4856 6890 7257 7358

Wyzsza Szkota Przed-
siebiorczo$ci i Admini-
stracji w Lublinie .............. 3462 3519 3147 2557 2207

Wyzsza Szkota Spotecz-
no-Przyrodnicza
w Lublinie......cocvevreiniinnn. 266 2037 3490 3476 3105

Wyzsza Szkota Ekonomii
i Innowacji
w Lublinie........ccoovvveinennns 333 2860 8373 8763 8609

Wyzsza Szkota Nauk
Spotecznych w Lublinie ... 104 352 785 790 683

Akademia Humanistycz-
no-Ekonomiczna
w Lodzi — Zamiejscowy
Osrodek Dydaktyczny
W Lublinig......ccooveeririrenns - - - 45 23
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TABL. 1. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE (dok.)
Stan w dniu 30 XI|

Wyszczegolnienie 2001/2002 2005/2006 2009/2010 2010/2011 2011/2012

Wyzsza Szkota Pedago-
giczna TWP w Warsza-
wie — Wydziat Zamiej-
scowy w Lublinie ............. 1628 1337 817 772 492

Wszechnica Swigtokrzy-
ska w Kielcach - Filia
w Lublinie......cooevirieinns 698 234 - - -

Lubelska Szkota Biznesu
- Szkota Wyzsza ............. 542 - - - .

Wyzsza Szkota Teolo-
giczno-Humanistyczna..... - 113 - - -

Wyzsza Szkota Dzienni-

karska w Warszawie —

Wydziat Zamiejscowy

w Lublinie........ccccooveenenee - 265 - - -
Lubelska Szkota Wyzsza

im. Kréla Wt. Jagietty ....... - 508 - - -

Wyzsza Szkota Handlu
i Finanséw Migdzynaro-
dowych w Warszawie -
Miedzyuczelniany
Wydziat Zamiejscowy
w Lublinie......cooevirnienes - - 140 22 -
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TABL. 2. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE

(tacznie z cudzoziemcami)
Wyszczegolnienie 2001/2002 2004/2005 2008/2009 2009/2010 2010/2011
OGOLEM..... 12480 18149 20986 24492 24597

Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej...........cenee. 6625 8495 8720 9832 8668

Katolicki Uniwersytet

Lubelski Jana Pawta Il...... 1807 3155 3657 4428 4472
Politechnika
Lubelska .........cccvvvevveenee. 1186 1736 1694 1584 2125

Uniwersytet Przyrodniczy

W Lublini€.....covveerririnnns 1444 1436 2179 2975 2857
Uniwersytet Medyczny
w Lublinie.......ccovvreineenns 751 1046 1329 1448 1603

Wyzsza Szkota Przed-
siebiorczo$ci i Admini-
stracji w Lublinie .............. 40 783 680 771 778

Wyzsza Szkota Spotecz-
no-Przyrodnicza
w Lublinie........ccoovcnennes - 236 554 698 1011

Wyzsza Szkota Ekonomii
i Innowacji
w Lublinie.......ccooevveneenes - 286 1665 2265 2590

Wyzsza Szkota Nauk
Spotecznych w Lublinie ... - 70 133 206 211
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TABL. 2. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH W LUBLINIE (dok.)

Wyszczegolnienie 2001/2002 2004/2005 2008/2009 2009/2010 2010/2011

Akademia Humanistycz-
no-Ekonomiczna
w Ltodzi - Zamiejscowy
Osrodek Dydaktyczny
w Lublinie........cccooveeeeninee - - - 22 45

Wyzsza Szkota Pedago-
giczna TWP w Warsza-
wie — Wydziat Zamiej-
scowy w Lublinie ............. 405 435 242 239 237

Wszechnica Swigtokrzy-
ska w Kielcach - Filia
w Lublinie......ccoevirieinns 222 191 - - -

Wyzsza Szkota Teolo-
giczno-Humanistyczna..... - 57 - - -

Wyzsza Szkota Dzienni-

karska w Warszawie —

Wydziat Zamiejscowy

w Lublinie......ccoeviinnes - 175 - - -
Lubelska Szkota Wyzsza

im. Kréla Wt. Jagietty ....... - 48 81 - -

Wyzsza Szkota Handlu
i Finanséw Migdzynaro-
dowych w Warszawie -
Miedzyuczelniany
Wydziat Zamiejscowy
w Lublinie......cccoevirinenes - - 52 24 -




120 TABLICE STATYSTYCZNE

TABL. 3. SZKOLY WYZSZE, STUDENCI | ABSOLWENCI W OSRODKACH AKADEMICKICH (tacznie

z cudzoziemcami)
a-2001/2002 .
b — 2005/2006 W tym w tyml cudzoziem- Absolwenci
razem . razem uczelni
¢ -2009/2010 publiczne ublicznveh cy
d-2010/2011 publiczny
OGOLEM........ a 344 116 1718747 1223294 7380 342138
b 445 130 1963924 1356988 10092 393968
c 461 131 1900014 1281159 17000 478916
d 460 132 1841251 1275075 21474 497533
Biatystok................ a 8 3 43426 30751 375 9232
b 10 3 45459 30210 417 9446
c 1 3 47150 32805 1022 13120
d 1 3 45547 33429 1143 13239
Bydgoszcz ............ a 8 4 36303 32260 41 7792
b 10 3 42713 30897 38 9138
c 8 3 45124 28702 77 10984
d 8 3 44541 28811 179 12474
Czestochowa......... a 6 2 42390 37122 27 8535
b 6 2 33990 28595 41 7306
c 6 2 25727 21817 50 7802
d 6 2 24284 20231 45 8060
Gdansk-Sopot-
Gdynia .........cceeene. a 16 7 69673 58207 182 13339
b 22 8 87228 64720 441 16358
c 22 8 98462 71123 891 21151
d 22 8 100110 73183 1124 24575
Gliwice .....covvveenene. a 1 1 28460 28460 8 3340
b 2 1 32361 31912 25 5199
c 2 1 30187 28909 10 5467
d 2 1 26687 25258 52 6717
Katowice ............... a 10 6 70484 42361 367 14930
b 15 6 71118 45121 482 14575
c 15 6 70354 45657 558 18836
d 15 6 72745 49214 525 19224

a Stan w dniu 30 XI
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TABL. 3. SZKOLY WYZSZE, STUDENCI | ABSOLWENCI W OSRODKACH AKADEMICKICH (cd.)

Wyszczegolnienie Szkoty wyzsze Studenci @
a - 2001/2002 Absolwenci
b - 2005/2006 wtym w ty:n. cudzoziem-
¢—2009/2010 razem publiczne razem uczelni oy
d-2010/2011 publicznych
Kielce ......ccoeeuenanne a 8 2 47990 28979 24 11409
b 10 2 53583 29391 39 12845
c 10 2 44203 25007 41 12016
d 10 2 42406 24840 34 12910
Krakdw..........c....... a 19 10 132464 119093 1105 21849
b 21 10 173788 140203 1413 28559
c 22 10 185132 145724 1855 41909
d 22 10 185439 147884 2122 47271
Lublin ..ccveverennn a 10 4 76585 69552 942 15312
b 10 4 85504 74279 812 18486
c 9 5 86305 69553 1179 24492
d 9 5 84221 67796 1443 24597
LOdZ ..o a 17 6 95107 63037 422 18510
b 20 6 113855 67304 518 22754
c 25 6 120577 70554 894 28898
d 25 6 100863 72427 1048 25878
Olsztyn.....ccoceveeene. a 4 1 40034 30709 45 8147
b 4 1 46168 35482 116 9131
c 4 1 40744 31510 77 11141
d 4 1 38831 30703 149 11185
Opole ....cceevernnn a 3 2 34191 27931 19 7783
b 4 3 31811 26705 39 6912
c 4 3 36036 28878 59 9648
d 4 3 35219 28317 192 10155
Poznan.................. a 20 8 118459 88234 590 21619
b 26 8 132929 99967 1108 25357
c 26 8 137623 96342 1758 36552
d 26 8 133640 96341 1761 36882

a Stan w dniu 30 XI
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TABL. 3. SZKOLY WYZSZE, STUDENCI | ABSOLWENCI W OSRODKACH AKADEMICKICH (dok.)

WyszezegSinienie Szkoty wyzsze Studenci @
a - 2001/2002 Absolwenci
b —2005/2006 wtym wiym cudzoziem-
¢ —2009/2010 razem publiczne razem uczelni o
d-2010/2011 publicznych
Radom.......ccccc..... a 5 1 27198 18853 3 7663
b 6 1 24993 16161 9 6787
c 8 1 15765 7876 4 4475
d 8 1 15259 7637 5 4880
Rzeszow ............... a 4 2 50783 36157 70 11350
b 4 2 49173 32465 241 11590
c 4 2 54493 36649 815 15730
d 5 2 54529 36766 971 16399
Szczecin................ a 14 5 69946 56870 218 14200
b 16 5 65547 53545 358 12943
c 16 4 59457 48294 689 15476
d 17 5 56474 45549 811 15094
Torun .....ccvevernnnn, a 3 1 32891 30739 90 7368
b 4 1 37075 33409 58 8209
c 6 1 32092 25603 66 8792
d 6 1 32184 25475 130 8361
Warszawa.............. a 62 12 257210 136926 1878 48414
b 81 16 300354 178330 2633 52431
c 81 15 291381 171020 4352 66917
d 80 15 285975 174208 5987 68733
Wroctaw ................ a 18 8 122233 101016 526 22066
b 22 8 136822 105624 642 25594
c 26 9 146737 104820 1342 32855
d 26 9 144261 103231 1887 35536
Zielona Géra.......... a 2 1 23749 23749 16 5184
b 3 1 21789 21176 32 4769
c 3 1 16890 16240 26 4468
d 3 1 16699 16174 30 4289

a Stan w dniu 30 XI
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TABL. 4. KADRA NAUKOWA ORAZ STUDIA DOKTORANCKIE | PODYPLOMOWE
W OSRODKACH AKADEMICKICH (tacznie z cudzoziemcami)
Stan w dniu 31 XII

Przecigtna liczba

Wyszczegainienie nauczycieli akademickich .
Petnoza- Uczestnicy Stuchacze
a-—2001/2002 trudnieni studiow studiow
b —2005/2006 nauczyciele profesor doktor doktoranc- podyplomo-
©-2009/2010 | akademiccy | ZWtuem | g doktor kich wych
d-2010/2011 naukowym
OGOLEM..a 86253 7867 9537 32557 28345 139755
b 99615 9249 10705 40684 32725 135930
c 103635 10195 13302 49121 35671 194212
d 103774 10020 13363 49520 37492 185418
Biatystok........... a 2516 189 276 910 44 2515
b 2727 234 295 1046 212 1927
c 2774 263 366 1214 458 3900
d 2739 267 364 1205 509 3559
Bydgoszcz ....... a 1916 164 216 744 233 2046
b 2313 162 247 930 255 1211
c 2615 219 287 1186 313 3680
d 2580 220 283 1186 354 4213
Czestochowa ...a 1512 90 162 512 292 3037
b 1555 93 177 698 239 1781
c 1405 94 199 803 292 1738
d 1408 98 196 809 412 1841
Gdanisk-Sopot-
Gdynia .......... a 4485 406 491 1868 1057 4411
b 5032 452 553 2175 1567 5241
c 5546 511 748 2690 1859 10311
d 5558 490 753 2791 2002 9084
Gliwice.............. a 1622 123 158 932 841 1429
b 1845 145 180 1199 849 1298
c 1931 158 209 1352 723 1637
d 1934 164 216 1348 705 1386
Katowice .......... a 4040 366 398 1966 1500 7190
b 4621 464 544 2426 2286 6037
c 4634 465 632 2425 1891 7940
d 4677 501 716 2454 2001 7818




124 TABLICE STATYSTYCZNE

TABL. 4. KADRA NAUKOWA ORAZ STUDIA DOKTORANCKIE | PODYPLOMOWE
W OSRODKACH AKADEMICKICH (cd.)
Stan w dniu 31 XI|

Przecigtna liczba

Wyszczegbinienie nauczycieli akademickich ,
Petnoza- Uczestnicy Stuchacze
a-2001/2002 trudnieni studiow studiow
b - 2005/2006 nauczyciele profesor doktor doktoranc- podyplomo-
©-2009/2010 | akademiccy | ZWtulem oo doktor kich wych
d-2010/2011 naukowym
Kielce................ a 1326 86 183 528 30 3847
b 1548 129 235 651 46 2324
c 1628 127 251 751 88 2852
d 1628 135 248 756 123 3725
Krakéw............. a 9483 986 1209 4143 4123 8833
b 10468 1176 1259 4967 4200 9970
c 12230 1421 1592 6336 4713 17342
d 12243 1382 1682 6413 5159 15206
Lublin .......c........ a 4877 455 557 2222 2758 4026
b 5413 506 596 2507 3008 4801
c 5583 516 753 2979 2415 9458
d 5623 521 769 3003 2500 7219
Lodz...nnee, a 5348 484 632 2302 1641 4730
b 6373 607 711 2821 1845 5258
c 7068 728 937 3531 2503 8120
d 6778 679 893 3538 2702 8387
Olsztyn............. a 1658 176 204 720 895 5310
b 2075 221 229 963 229 3980
c 2258 245 284 1055 394 5146
d 2236 249 294 1179 410 4399
Opole................ a 1199 144 177 479 449 2242
b 1400 116 192 624 359 1615
c 1455 133 218 738 352 2239
d 1471 132 231 743 373 2495
Poznan............. a 6791 727 931 2801 3120 6959
b 7434 877 1028 3385 3733 7808
c 8041 931 1151 4014 2972 12151
d 8043 954 1180 4155 3013 12321
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TABL. 4. KADRA NAUKOWA ORAZ STUDIA DOKTORANCKIE | PODYPLOMOWE
W OSRODKACH AKADEMICKICH (dok.)
Stan w dniu 31 XI|

Przecietna liczba

Wyszczegainienie nauczycieli akademickich ,
Petnoza- Uczestnicy Stuchacze
a-—2001/2002 trudnieni studiow studiow
b - 2005/2006 nauczyciele profesor doktor doktoranc- podyplomo-
©-2009/2010 | akademiccy | ZWtulem oo doktor kich wych
d-2010/2011 naukowym
Radom............. a 678 37 54 204 1509
b 744 41 79 268 - 650
c 727 60 85 342 19 1875
d 759 57 91 329 23 1812
Rzeszow .......... a 1871 133 162 592 87 3796
b 2175 157 210 882 93 3815
¢ 2179 179 263 1070 351 4401
d 2226 201 285 1138 370 4917
Szczecin.......... a 3162 262 330 1191 925 4263
b 3472 299 381 1565 785 4442
¢ 3518 324 481 1840 960 5682
d 3548 323 511 1882 990 5590
Torun ...cveeneee. a 1351 160 233 467 435 2939
b 1476 188 259 656 585 1868
c 1622 195 318 818 807 2615
d 1659 181 329 832 795 2131
Warszawa......... a 11439 1508 1647 4484 5118 18140
b 14242 1752 1796 5971 6773 21070
¢ 14786 1913 2360 7277 7844 31966
d 14912 1784 2217 7030 8491 30300
Wroctaw ........... a 6406 673 765 3439 2732 9315
b 7534 831 887 4023 3189 10969
c 7835 821 1016 4345 3580 14747
d 7909 837 1029 4445 3803 12765
Zielona Géra.....a 1166 87 162 347 9 948
b 1108 70 158 397 84 1025
c 965 62 174 479 102 1384
d 945 70 175 513 116 1082
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TABL. 5. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG PLCI, TRYBU KSZTALCENIA ORAZ SZKOL
W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 (tacznie z cudzoziemcami)
Stan w dniu 30 XI

Na studiach

Wyszczegolnienie stacjonarnych niestacjonarnych

w tym

ogétem .
kobiety w tym w tym
fazem kobiety razem kobiety

OGOLEM.... 80839 50547 51948 32928 28891 17619

Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej...........cenee. 24805 17648 18463 12904 6342 4744
Katolicki Uniwersytet
Lubelski
Jana Pawta Il..........ccco.c... 13226 9110 11436 7793 1790 1317
Politechnika
Lubelska .......cocorevriennnen. 10100 2999 7241 2300 2859 699
Uniwersytet Przyrodniczy
w Lublinie.......ccooevienennes 10231 6105 8038 4971 2193 1134
Uniwersytet Medyczny
w Lublinie.......ccoovvvernennes 7358 5288 5179 4031 2179 1257
Wyzsza Szkota Przed-
siebiorczo$ci i Admini-
stracji w Lublinie .............. 2207 1031 435 174 1772 857
Wyzsza Szkota
Spoteczno-Przyrodnicza
w Lublinie........ccoovvveinennns 3105 2177 476 311 2629 1866
Wyzsza Szkota Ekonomii
i Innowacii
w Lublinie.......ccocvereuennnes 8609 5281 488 268 8121 5013
Wyzsza Szkota Nauk
Spotecznych w Lublinie ... 683 510 150 135 533 375
Akademia Humanistycz-
no-Ekonomiczna
w Lodzi - Zamiejscowy
Osrodek Dydaktyczny
w Lublinie.......ccocoenecinnes 23 12 - - 23 12
Wyzsza Szkota Pedago-
giczna TWP w War-
szawie - Wydziat Za-
miejscowy w Lublinie ...... 492 386 42 41 450 345
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (facznie z cudzoziemcami)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
A ' h niestacjonarnych
Wyszczegolnienie oadlem w tym staCJonarn\)’/Vct = ey
’ kobiety razem kob?lety razem kob?lety
UNIWERSYTET MARII
CURIE-SKLODOWSKIEd................... 25192 17918 18829 13160 6363 4758
grupa - ksztalcenie................ccoce.e.. 3560 3273 2276 2088 1284 1185
podgrupa pedagogiczna..................... 3560 3273 2276 2088 1284 1185
Pedagogika........coceeurierieiniereeenens 1994 1892 1094 1035 900 857
nauczanie poczatkowe................. 383 381 194 193 189 188
wychowanie przedszkolne ........... 206 205 87 87 119 118
pedagogika opiekuriczo-

WYChOWaWCZa......c.veereeiriinee, 157 147 86 81 71 66
pedagogika specjalna ...........cccev.ee. 878 799 522 494 356 305
biologia pedagogiczna .................... 119 107 119 107 - -
edukacja artystyczna w zakresie

sztuki plastyczngj..........c.ccoevevennne, 196 161 168 138 28 23
edukacja artystyczna w zakresie
SZtuki MUZYCznej ........ccoveveverernnnnn, 124 74 124 74 - -
logopedia z audiofonologig ............. 249 240 249 240 - -
grupa — nauki humanistyczne
isztuka.........coooonni 4458 3446 3925 3026 533 420
podgrupa humanistyczna.................... 4069 3168 3568 2767 501 401
archeologia.........ccocoeerneerencenenines 100 44 100 44 - -
flologia.....c.cceveereeereeeseeien, 1850 1587 1560 1342 290 245
angielska.........cooeveveenenieneis 652 518 463 372 189 146
germanska ..........ccvveeverreenreineenns 275 250 227 204 48 46
FOMAaNSKa ......ccvevereerrceireeenes 245 223 245 223 - -
FOSYISKA cvuvevreiiereircieeeireee e, 258 232 205 179 53 53
UKFaINSKa. ......coveereereeieiceeien, 57 45 57 45 - -
FOSJOZNAWSIWO .....oocevceeecieienees 78 67 78 67 - -
SIAWIStYKA ..o 99 89 99 89 - -
IDErYISKa ..o, 186 163 186 163 - -
filologia polska...........cccereurieereinne. 1060 925 920 802 140 123
filozZofid.....ccveeeeere e, 141 67 141 67 - -
(11E51(0) 1 O 578 258 507 225 71 33
miedzywydziatowe (miedzykierun-
kowe) studia humanistyczne ......... 47 34 47 34 - -
lingwistyka stosowana.............c.c...... 293 253 293 253 - -

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkdt wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW

STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (cd.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
Wyszczegdlnienie ’ wiym stacjonarnych niestacjonarnych
ogotem kobiety razem wtym razem W tym
kobiety kobiety
UNIWERSYTET MARII
CURIE-SKLODOWSKIEJ (cd.)
grupa - nauki humanistyczne
i sztuka (dok.)
podgrupa artystyczna...........ccceuevnne. 389 278 357 259 32 19
grafika ....covveveerreer s 209 159 196 152 13 7
jazz i muzyka estradowa................. 33 16 14 4 19 12
Malarstwo........cccoceurnennicenieinnes 147 103 147 103 - -
grupa - nauki spoteczne,
gospodarka i prawo ................cc....... 12840 8429 8617 5483 4223 2946
podgrupa Spoteczna..........coeeeeene. 3753 2490 3079 2036 674 454
eKoNoMIA ...cocvevieereeen, 977 549 795 446 182 103
etnologia ........ccceeevviicceeeian, 55 40 55 40 - -
[010][10] (oo TR 929 490 795 416 134 74
PSYChologia ......ceveveerreeneenieinen, 746 663 523 469 223 194
SOCJOlOgIa ..o 526 372 457 332 69 40
KUlturoznawstwo ...........ccoceceeerenee 406 303 340 260 66 43
studia wschodnioeuropejskie ....... 114 73 114 73 - -
podgrupa ekonomiczna
i administracyjna........ccooveeevereeenn. 5908 4168 3486 2334 2422 1834
administracja........c.ocveevreereeenenns 2505 1780 1215 813 1290 967
finanse i rachunkowosc................ 1800 1352 1065 742 735 610
stosunki miedzynarodowe............ 573 388 462 312 111 76
zarzadzanie..........cccoeevviererenennnn, 1030 648 744 467 286 181
POAgrupa Prawna ..........ceeveerereenens 2420 1217 1458 669 962 548
PrAWO ..ot 2420 1217 1458 669 962 548
podgrupa dziennikarstwa
iinformacji ........ocoevniennirr, 759 554 594 444 165 110
informacja naukowa
i bibliotekoznawstwo................... 182 153 145 121 37 32
dziennikarstwo i komunikacja
SPOLECZNA ..o 577 401 449 323 128 78

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkot wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi

jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (cd.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
Wyszczegolnienie wiym stacjonarnych niestacjonarnych
ogotem kobiety razem w tym razem wtym
kobiety kobiety
UNIWERSYTET MARII
CURIE-SKLODOWSKIEJ (dok.)
grupa-nauka.............ccccoeeiiinnnnnnns 3352 2073 3197 1986 155 87
podgrupa biologiczna..........c.ccce.... 628 503 628 503 - -
][0l oo - FOUUTOTOTTPPOS 418 355 418 355 - -
ochrona Srodowiska .............c..c.... 210 148 210 148 - -
podgrupa fizyczna.........ccccoevevereene. 1445 1020 1383 961 62 59
Chemia ... 875 729 813 670 62 59
fIZYKA oo, 121 62 121 62 - -
geografia......cccovvceneeeiiereniennn, 449 229 449 229 - -
podgrupa matematyczna
i statyStyCzna ......ccocveerveiniieirein, 706 490 668 465 38 25
matematyka ..........cooeerrerninrnenneen, 702 488 664 463 38 25
miedzywydziatowe (miedzy-
kierunkowe) studia matema-
tyczno-przyrodnicze.................... 4 2 4 2 - -
podgrupa informatyczna.................. 573 60 518 57 55 3
informatyka ........ccocovevnenininennnn, 573 60 518 57 55 3
grupa — zdrowie i opieka
spoteczna...........ccoocvenivnenieneenns 222 207 166 153 56 54
podgrupa opieki spoteczne............. 222 207 166 153 56 54
praca socjalNa........cccveeeevieerninees 222 207 166 153 56 54
grupa — technika, przemyst
i budownictwo............ccooooiinin 287 189 287 189 - -
podgrupa inzynieryjno-techniczna... 287 189 287 189 - -
biotechnologia.............ccovnicrninee. 224 166 224 166 - -
fizyka techniczna..........cccccoveuenes 63 23 63 23 - -
grupa — ustugi ........ccooveuvncennicnns 473 301 361 235 112 66
podgrupa ustug dla ludnosci ........... 473 301 361 235 112 66
turystyka i rekreacja...........cceene. 473 301 361 235 112 66

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkot wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (cd.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
Wyszczegolnienie ’ wiym stacjonarnych niestacjonarnych
ogotem kobiety razem W tym razem w tym
kobiety kobiety
KATOLICKI UNIWERSYTET
LUBELSKI
JANAPAWLAI .......ccooooiin, 15734 10879 13545 9202 2189 1677
grupa - ksztatcenie...............ccccooo... 1734 1606 1231 1142 503 464
podgrupa pedagogiczna..................... 1734 1606 1231 1142 503 464
Pedagogika........coceeeriermeenieneeenens 1722 1603 1219 1139 503 464
edukacja techniczno-
informatyczna ..........cccocovveevireinen, 12 3 12 3 - -
grupa - naukihumanistyczne
isztuka.........coooniiin 3715 2347 3346 2066 369 281
podgrupa humanistyczna.................... 3355 2080 2988 1801 367 279
archeologia.........cccccevvviviiiccrcnenan, 15 8 15 8 - -
fl010gia ... e 1453 1142 1126 868 327 274
angielska ..., 820 606 493 332 327 274
germanska .........ccveeveeneereeinenns 144 125 144 125 - -
KIasyczna .........cocveeveerneeneninennnn, 44 23 44 23 - -
FOMANSKA ..., 198 173 198 173 - -
SIOWIANSKa ......ccoevevricrriricns 156 141 156 141 - -
niderlandystyka...........cccoocveeurenee 91 74 91 74 - -
filologia polska..........ccocerrevrienicunncn. 437 381 437 381 - -
flozZofia.....c.cceveereecreeeeie, 137 63 134 61 3 2
RISTOMia. ... 318 122 316 120 2 2
miedzywydziatowe (miedzykierun-
kowe) studia humanistyczne ......... 100 78 100 78 - -
prawo Kanoniczne .............cccoveeeenes 250 116 215 115 35 1
t€010gia..... v, 509 90 509 90 - -
religioznawstwo..........cccoveeeenicrcnnes 19 1 19 1 - -
retoryka stosowana............cccoeeuenes 86 52 86 52 - -
EtYKA. oo 12 9 12 9 - -
NAUKOZNAWSIWO...........cevrercieicreienes 19 8 19 8 - -
podgrupa artystyczna............ccoveeeee. 360 267 358 265 2 2
historia SZtUKi ..........ccccocevreeririreenn. 222 183 220 181 2 2
MUZYKolOgia .......cveeeeercirircines 105 62 105 62 - -
wiedza o teatrze ......c.cocoeevecerencnne. 33 22 33 22 - -

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkét wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (cd.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
Wyszczegolnienie ) wtym stacjonarnych niestacjonarnych
ogolem kobiety razem kvcv)g?g?y razem Iggi@:y
KATOLICKI UNIWERSYTET
LUBELSKI
JANA PAWLA I (cd.)
grupa - nauki spoteczne,
gospodarka i prawo.......................... 8996 6093 7679 5161 1317 932
podgrupa Spoteczna..........ccevvreenes 4286 3069 3692 2619 594 450
ekonomia .....coevveerereeenreesrenn, 1002 613 810 482 192 131
etnologia ........cccevereiiicceennn, 40 26 40 26 - -
politologia......ccoeeverriviiiriccreenen 207 97 207 97 - -
053 (o1010) (oo - 943 796 700 589 243 207
0 0110] (o] - AN 825 579 696 487 129 92
KUlturoznawstwo ..........ccccceeeeerenee 277 197 277 197 - -
nauki 0 rodzinie.......ccoveeerrereerenees 269 248 269 248 - -
eUropeistyka........coovvreerrreeeerenenn, 496 345 466 325 30 20
gospodarka przestrzenna ............ 61 48 61 48 - -
mediteranistyka..........ccovrveirenee. 166 120 166 120 - -
podgrupa ekonomiczna
i administracyjna...........cccoveeevreeneen. 1771 1171 1467 943 304 228
administracja........ccoceeeereereenneens 1271 888 1018 688 253 200
stosunki miedzynarodowe............ 158 81 135 69 23 12
zarzadzanie..........coceeevvveererennnnn, 342 202 314 186 28 16
podgrupa Prawna ..........ceeeereeeeennes 2515 1562 2096 1308 419 254
PrAWO ..o 2515 1562 2096 1308 419 254
podgrupa dziennikarstwa
iinformacii ........cocoevniennccn, 424 291 424 291 - -
dziennikarstwo i komunikacja
SPOLECZNA ... 424 291 424 291 - -
grupa—nauka............ccoovcnniininns 544 229 544 229 - -
podgrupa biologiczna............ccc....... 165 126 165 126 - -
ochrona Srodowiska..................... 140 112 140 112 - -
przyrodoznawstwo i filozofia
PrZyrody......cccovevrereereeeierersnnnann, 25 14 25 14 - -
podgrupa matematyczna
i statystyczna ......cccocceviviceeicncnnnen, 90 68 90 68 - -
matematyka .........c.coovevricninen 90 68 90 68 - -
podgrupa informatyczna.................. 289 35 289 35 - -
informatyka .........ccccoovvveviiincnenan. 289 35 289 35 - -

a Wykazano zgodnie z siedziba poszczegoinych szkdt wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (cd.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
Wyszczegbinienie ' wiym stacjonarnych niestacjonarnych
ogdtem kobiety razem w tym razem w tym
kobiety kobiety
KATOLICKI UNIWERSYTET
LUBELSKI
JANA PAWLA |1 (dok.)
grupa - zdrowie
i opieka spoteczna............................ 188 163 188 163 - -
podgrupa opieki spotecznei............. 188 163 188 163 - -
praca socjalNa........c.coeveurirerreeneen. 188 163 188 163 - -
grupa — technika, przemyst i bu-
dOWNICtWO ... 424 359 424 359 - -
podgrupa inzynieryjno-techniczna... 205 171 205 171 - -
biotechnologia..........ccoveurererneencn. 205 171 205 171 - -
podgrupa architektury
i budownictwa ........cccocoevrvereninennn, 219 188 219 188 - -
architektura krajobrazu ................ 219 188 219 188 - -
grupa — ustugi ........ccoovervnecnnicninns 133 82 133 82 - -
podgrupa ochrony $rodowiska.......... 133 82 133 82 - -
inzynieria Srodowiska................... 133 82 133 82 - -
POLITECHNIKA LUBELSKA 10100 2999 7241 2300 2859 699
grupa — ksztatcenie..............cccooccenene. 662 146 555 126 107 20
podgrupa pedagogiczna..................... 662 146 555 126 107 20
edukacja techniczno-
informatyczna ..., 662 146 555 126 107 20
grupa - nauki spoteczne, gospo-
darka i prawo...........cccoocevnerirnenne. 1477 889 800 484 677 405
podgrupa ekonomiczna
i administracyjna........ccooveeeerereenen. 1477 889 800 484 677 405
zarzadzanie...........ocoeveennininenes 1440 871 772 470 668 401
zarzadzanie i marketing ............... 37 18 28 14 9 4

a Wykazano zgodnie z siedziba poszczegoinych szkdt wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (cd.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
Wyszczegolnienie ' wiym stacjonarnych niestacjonarnych
ogotem kobiety razem W ym razem w tym
kobiety kobiety
POLITECHNIKA LUBELSKA (dok.)
grupa-nauka.............ccccoeeiiinnennns 1088 319 908 308 180 11
podgrupa biologiczna............ccce.... 29 16 29 16 - -
ochrona $rodowiska ..................... 29 16 29 16 - -
podgrupa matematyczna
i statyStyCzna.......ccovveereeirenieine, 327 244 327 244 - -
matematyka ..........cccooevviceennan 327 244 327 244 - -
podgrupa informatyczna.................... 732 59 552 48 180 1"
informatyka ........ccocoveerenininenneen. 732 59 552 48 180 1
grupa - technika, przemyst i bu-
doWnictWO ..o 5551 1235 4072 1042 1479 193
podgrupa inzynieryjno-techniczna..... 2919 217 2131 169 788 48
inzynieria biomedyczna................ 195 114 134 85 61 29
elektrotechnika...........ccccovvvvienee, 1059 29 732 17 327 12
fizyka techniczna............ccccoveevnne 98 12 98 12 - -
mechanika i budowa maszyn....... 1304 48 951 42 353 6
mechatronika .........ccccocevreeenenee 263 14 216 13 47 1
podgrupa produkgji i przetworstwa ... 1022 441 803 392 219 49
inzynieria materiatowa ................. 242 100 242 100 - -
zarzadzanie i inzynieria
PrOQUKG]i ..vovvveeiceeeeieens 780 341 561 292 219 49
podgrupa architektury
i budownictwa.........cccccvreerreeinnens 1610 577 1138 481 472 96
budowniCtWO ......c.cvreeerciriieiinen. 1262 348 790 252 472 96
architektura i urbanistyka.............. 348 229 348 229 - -
grupa — ustugi .......cccovverrierriennns 1322 410 906 340 416 70
podgrupa ochrony $rodowiska.......... 1033 366 712 300 321 66
inzynieria Srodowiska................... 1033 366 712 300 321 66
podgrupa ustugi transportowe 289 44 194 40 95 4
transport.......cccceevveceicceeen, 289 44 194 40 95 4

a Wykazano zgodnie z siedziba poszczegoinych szkdt wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi osrodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (cd.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
Wyszezegélnienie ’ wiym stacjonarnych niestacjonarnych
ogotem kobiety razem v tym razem w tym
kobiety kobiety
UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY
WLUBLINIE...........ccooovvrnrirrennn, 10762 6347 8330 5135 2432 1212
grupa - ksztatcenie...............ccccooo... 179 46 171 46 8 -
podgrupa pedagogiczna................. 179 46 171 46 8 -
edukacja techniczno-
informatyczna.........ccoveeveeeineene. 179 46 171 46 8 -
grupa - nauki spoteczne,
gospodarka i prawo.................cc....... 1328 755 902 519 426 236
podgrupa Spoteczna .........ccceeverennns 461 282 322 195 139 87
ekonomia .....coevveerereeenreesrenn, 255 155 203 122 52 33
gospodarka przestrzenna ............ 206 127 119 73 87 54
podgrupa ekonomiczna
i administracyjna .........cc.coevevrreeeen. 867 473 580 324 287 149
towaroznawstwo ............cccceeeeeenes 867 473 580 324 287 149
grupa —nauka.............ccoonirniennns 1240 868 1061 757 179 111
podgrupa biologiczna..........cccoceuune. 1240 868 1061 757 179 111
0]10] (oo - S 415 333 397 319 18 14
ochrona Srodowiska..................... 825 535 664 438 161 97
grupa — zdrowie i opieka
spoleczna...........cccoceeevecicceccnnen, 105 91 60 53 45 38
podgrupa medyczna ............cceveueene 105 91 60 53 45 38
dietetyka.......coooverncnen, 105 91 60 53 45 38
grupa — technika, przemyst
i budownictwo............cccoovrierinnn 2858 1731 2422 1510 436 221
podgrupa inzynieryjno-techniczna .... 992 385 805 373 187 12
biotechnologia.........c.cocoeovreeunenee 371 287 365 285 6 2
technika rolnicza i lesna............... 621 98 440 88 181 10

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkét wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (cd.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
Wyszczegolnienie ] wtym stacjonarnych niestacjonarnych
ogétemn kobiety razem kvcv);?g?y razem Iggi@:y
UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY
W LUBLINIE (dok.)
grupa - technika, przemyst
i budownictwo (dok.)
podgrupa produkciji i przetwérstwa ... 1355 991 1106 782 249 209
technologia zywnosci i zywienia
CZIOWIEKA ..o, 906 770 657 561 249 209
zarzadzanie i inzynieria
PrOQUKG]i ..o 449 221 449 221 - -
podgrupa architektury
i budownictwa........cccceovrvrrerceirnen, 511 355 511 355 - -
architektura krajobrazu ................ 357 289 357 289 - -
geodezja i kartografia................... 154 66 154 66 - -
grupa — rolnictwo...........cc.ccoocevrennee. 4122 2377 3045 1902 1077 475
podgrupa rolnicza, le$na
i TYDACIWE ..o, 3003 1681 2105 1304 898 377
0grodnictWo.........cvvrereererieeerereenn. 856 593 663 487 193 106
FOINICIWO ..., 1386 661 870 462 516 199
zootechnika......cccoovvreenririnnns 628 394 506 335 122 59
[ESNICIWO ..o 133 33 66 20 67 13
podgrupa weterynaryjna................... 1119 696 940 598 179 98
Weterynaria .........cooeeveeeeeniennenns 1119 696 940 598 179 98
grupa — ustugi .......ccooveerneennicinns 930 479 669 348 261 131
podgrupa ustug dla ludnosci............. 362 230 236 161 126 69
turystyka i rekreacja..........cooeenee. 362 230 236 161 126 69
podgrupa ochrony $rodowiska.......... 301 144 212 105 89 39
inzynieria Srodowiska................... 301 144 212 105 89 39
podgrupa ustugi transportowe 156 40 156 40 - -
transport.........ococvevneennieens 156 40 156 40 - -
podgrupa ochrony
i bezpieczenstwa .........ccoeveerieennce, 111 65 65 42 46 23
bezpieczenstwo i higiena pracy ... 11 65 65 42 46 23

a Wykazano zgodnie z siedziba poszczegdlnych szkot wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL,GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (cd.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
. stacjonarnych niestacjonarnych
Wyszczegolnienie agblem kvcv) ;?g?y - wiym o Wwiym
kobiety kobiety
UNIWERSYTET MEDYCZNY ............... 7358 5288 5179 4031 2179 1257
grupa - zdrowie i opieka
spofeczna..........c.cocovvneniencnineinnn, 7235 5165 5064 3916 217 1249
podgrupa medyczna..........cccccevernnnes 7235 5165 5064 3916 2171 1249
analityka medyczna ..................... 196 170 186 161 10 9
farmacja ......cocovevnevinninins 912 725 744 598 168 127
kierunek lekarski ............c.cccveunee. 2512 1445 1331 883 1181 562
pielegniarstwo ............ccceeeverennen. 941 893 801 759 140 134
kierunek lekarsko-dentystyczny ... 610 393 378 292 232 101
POLOZNICIWO ..., 371 369 296 294 75 75
fizioterapia........coreerevereeriniennnns 77 538 550 387 221 151
ratownictwo medyczne................. 215 54 185 51 30 3
zdrowie publiczne ..........ccocveeenee. 588 470 476 385 112 85
techniki dentystyczne.................... 64 57 62 55 2 2
dietetyka......coovvvrererereries 55 51 55 51 - -
grupa — ustugi ........cccocveerneininnennnn, 123 123 115 115 8 8
podgrupa ustug dla ludnosci............. 123 123 115 115 8 8
kosmetologia..........ccoveerererereininne 123 123 115 115 8 8
WYZSZA SZKOLA
PRZEDSIEBIORCZOSCI
| ADMINISTRACJI
WLUBLINIE ..........cccoovrrnrinieine, 2207 1031 435 174 1772 857
grupa - nauki spoteczne,
gospodarka i prawo ...............c......... 1691 987 319 164 1372 823
podgrupa Spoteczna ..........c.cceveueeee 397 235 58 28 339 207
POlitologia........ccvvvevrrrieerricicrnees 22 8 - - 22 8
SOCIOlOgIa ... 222 152 11 5 211 147
gospodarka przestrzenna ............ 153 75 47 23 106 52
podgrupa ekonomiczna i admini-

SraCYjNa...cocveveeeeeeee e, 1124 665 206 112 918 553
administracja........ccoceeeereereenneens 343 210 50 26 293 184
finanse i rachunkowosé................ 314 236 59 41 255 195
stosunki miedzynarodowe............. 154 87 64 34 90 53
zarzadzanie...........ocoeveennininenes 313 132 33 11 280 121

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegoinych szkdt wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi osrodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (cd.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
Wyszczegolnienie sctlem wtym staCJonarn\),/ch _ mestaqonarvr;ytcr;]
? kobiety razem kob?lety razem kobiyety
WYZSZA SZKOLA
PRZEDSIEBIORCZOSCI
| ADMINISTRACJI
W LUBLINIE (dok.)
grupa - nauki spoteczne,
gospodarka i prawo (dok.)
podgrupa dziennikarstwa
Hinformacii.......ocoevveerneereennes 170 87 55 24 115 63
dziennikarstwo i komunikacja
SPOIECZNG ..o 170 87 55 24 115 63
grupa-nauka.............ccccoeeiiinnnnnns 244 9 44 1 200 8
podgrupa informatyczna................... 244 9 44 1 200 8
informatyka ........cooeevveerrieninnes 244 9 44 1 200 8
grupa - technika, przemyst
i budownictwo.............ccoooeiini 38 14 13 5 25 9
podgrupa architektury
i budownictwa..........cccvrerrncinnnen 38 14 13 5 25 9
architektura i urbanistyka.............. 38 14 13 5 25 9
grupa —ustugi........ccoceceeiinrenennns 234 21 59 4 175 17
podgrupa ustugi transportowe .......... 234 21 59 4 175 17
transport.........cccocvevvnecnniiens 234 21 59 4 175 17
WYZSZA SZKOLA SPOLECZNO-
PRZYRODNICZA W LUBLINIE......... 3105 2177 476 31 2629 1866
grupa - ksztatcenie..............c.ccccoo.... 147 68 27 7 120 61
podgrupa pedagogiczna................... 147 68 27 7 120 61
pedagogika specjalna.................. 60 53 - - 60 53
wychowanie fizyczne ................... 87 15 27 7 60 8
grupa - nauki humanistyczne
1 SZEUKA......coooceecece e 177 134 38 29 139 105
podgrupa humanistyczna.................. 177 134 38 29 139 105
filologia......covevrererieereeins 177 134 38 29 139 105
angielska.......cococoernerrereenenes 131 97 28 21 103 76
iberyjska........ccovveininniiins 46 37 10 8 36 29

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkodt wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL.6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW

STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 2 (cd.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
Wyszczegdlnienie ’ wiym stacjonarnych niestacjonarnych
ogotem kobiety razem W bym razem wtym
kobiety kobiety
WYZSZA SZKOLA SPOLECZNO-
PRZYRODNICZA W LUBLINIE
(dok.)
grupa - zdrowie i opieka
spofeczna...........cccoovevnciniicee, 2068 1515 252 183 1816 1332
podgrupa medyczna ............coeeeveene 2068 1515 252 183 1816 1332
fizioterapia........oovevrevereirinrennens 2041 1495 252 183 1789 1312
zdrowie publiczne ..........ccceueuene. 27 20 - - 27 20
grupa —ustugi.........ccoeeeeeeiineinnnns 713 460 159 92 554 368
podgrupa ustug dla ludnosci............. 713 460 159 92 554 368
turystyka i rekreacja..........cooeenee. 616 363 137 70 479 293
kosmetologia...........coovervvirerennnan. 97 97 22 22 75 75
WYZSZA SZKOLA
EKONOMII | INNOWACJI
WLUBLINIE .........ccoooierririn, 8609 5281 488 268 8121 5013
grupa — ksztatcenie..............ccccoeeennne. 1443 1282 27 24 1416 1258
podgrupa pedagogiczna.................... 1443 1282 27 24 1416 1258
pedagogika ... 1443 1282 27 24 1416 1258
grupa - nauki spoteczne,
gospodarka i prawo ...............c......... 4516 3134 260 183 4256 2951
podgrupa Spoteczna ...........cocveeeene. 1843 1367 180 137 1663 1230
ekonomia .....ccveevrereeenrieirenn, 1277 892 31 17 1246 875
PSYChOIOGia .....cvvvvvriecricicines 566 475 149 120 417 355
podgrupa ekonomiczna
i administracyjna ..........cocoeevveeerenee 2673 1767 80 46 2593 1721
administracja........cccocoeereeerenennn. 2672 1766 80 46 2592 1720
grupa—nauka............ccoovenniininns 430 29 83 11 347 18
podgrupa informatyczna................... 430 29 83 1 347 18
informatyka ..........cocoevernniennne 430 29 83 11 347 18

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkét wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi

jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 6. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 = (dok.)

Stan w dniu 30 XI
Na studiach
Wyszczegdlnienie ) wtym stacjonarnych niestacjonarnych
ogdlem kobiety razem kvc\;g?g?y razem k‘g;?’é{‘y
WYZSZA SZKOLA
EKONOMII | INNOWACJI
W LUBLINIE (dok.)
grupa - zdrowie i opieka
spoteczna...........coocovvrvenccecnnnnn, 624 567 - - 624 567
podgrupa medyczna ...........coeverenenes 624 567 - - 624 567
pielegniarstwo ............ccceveveuennnn. 595 543 - - 595 543
zdrowie publiczne ..........cccoeeueenes 29 24 - - 29 24
grupa — technika, przemyst
i budownictwo............cccooooriinin 129 3 - - 129 3
podgrupa inzynieryjno-techniczna..... 129 3 - - 129 3
mechanika i budowa maszyn....... 129 3 - - 129 3
grupa —ustugi.........ccoceeereeisrennnnns 1467 266 118 50 1349 216
podgrupa ustugi transportowe .......... 917 66 28 3 889 63
transport.......ccccevvveieicceeen, 917 66 28 3 889 63
podgrupa ochrony
i bezpieczenstwa............cceveveeenenen. 550 200 90 47 460 153
bezpieczenstwo wewnetrzne ....... 550 200 90 47 460 153
WYZSZA SZKOLA NAUK
SPOLECZNYCH
WLUBLINIE ........ccooovvvrrrrinieine, 683 510 150 135 533 375
grupa — nauki spoteczne,
gospodarka i prawo.......................... 97 4l - - 97 7
podgrupa Spoteczna .........ccceceeverennes 97 71 - - 97 71
SOCJOIOGIA .., 97 71 - - 97 71
grupa — zdrowie i opieka
spoleczna...........cccoeceeeecicceccnne, 338 191 77 62 261 129
podgrupa medyczna ...........cccveeeeene. 338 191 77 62 261 129
ratownictwo medyczne................. 99 9 - - 99 9
techniki dentystyczne.................... 158 120 77 62 81 58
dietetyka......ccovverererieriries 81 62 - - 81 62
grupa —ustugi........ccoceceeiinrenennns 248 248 73 73 175 175
podgrupa ustug dla ludnosci............. 248 248 73 73 175 175
kosmetologia..........ccoveeevrerirerninee 248 248 73 73 175 175

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkét wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 7. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG PLCI, TRYBU KSZTALCENIA ORAZ SZKOL
W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012
(tacznie z cudzoziemcami)

Na studiach

Wyszczegolnienie wiym stacjonarnych niestacjonamych

ogétem . t t
kobiety wiym w tym
fazem kobiety razem kobiety

OGOLEM...ee... 24597 16783 14500 9521 10097 7262

Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej...........cc.ene. 8668 6494 5472 3966 3196 2528

Katolicki Uniwersytet
Lubelski
Jana Pawta ll................... 4472 3160 3604 2494 868 666

Politechnika
Lubelska ........ccccevevvirirnnnes 2125 628 1486 427 639 201

Uniwersytet Przyrodniczy
W Lublinig....cooveereeienees 2857 1746 2168 1358 689 388

Uniwersytet Medyczny
w Lublinie.......ccocrvreireinnes 1603 1243 1224 940 379 303

Wyzsza Szkota Przed-
siebiorczo$ci i Admini-
stracji w Lublinie .............. 778 478 177 76 601 402

Wyzsza Szkota Spotecz-
no-Przyrodnicza
w Lublinie........ccoovvveinennns 1011 786 191 140 820 646

Wyzsza Szkota Ekonomii
i Innowacji
w Lublinie.......ccocveneennnes 2590 1815 145 87 2445 1728

Wyzsza Szkota Nauk
Spotecznych w Lublinie ... 211 203 33 33 178 170

Akademia Humanistycz-
no-Ekonomiczna
w Lodzi - Zamiejscowy
Osrodek Dydaktyczny
w Lublinie.......ccoovvenennns 45 39 - - 45 39

Wyzsza Szkota Pedago-
giczna TWP w War-
szawie - Wydziat Za-
miejscowy w Lublinie ...... 237 191 - - 237 191
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TABL. 8. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE ROKU AKADEMICKIM 2011/20122 (tacznie z cudzoziemcami)

Na studiach
Wyszczegolnienie o W tym stacjonarnych niestacjonarnych
ogoiem : w tym w tym
kobiety razem kob?lety razem kob?lety
UNIWERSYTET MARII
CURIE-SKLODOWSKIEd................... 8795 6588 5599 4060 3196 2528
grupa — ksztalcenie..............cccooco... 1456 1333 792 715 664 618
podgrupa pedagogiczna..................... 1456 1333 792 715 664 618
pedagogika.........coeeeriereeinieneeenens 887 834 384 360 503 474
nauczanie poczatkowe................. 171 170 66 66 105 104
nauczanie poczatkowe z wy-

chowaniem przedszkolnym ........ 2 2 - - 2 2

wychowanie przedszkolne ........... 108 108 69 69 39 39
pedagogika opiekuniczo-

WYChOWAWCZa.........coovvererireraans 118 108 66 60 52 48
pedagogika specjalna ..................... 356 328 205 190 151 138
biologia pedagogiczna .................... 56 51 56 51 - -
edukacja artystyczna w zakresie

sztuki plastyczngj.........cccovevererneene 69 52 59 46 10 6
edukacja artystyczna w zakresie
SZtuKi MUZYCZNEj .....cevvvevierieiene, 37 19 37 19 - -
logopedia z audiofonologig ............. 51 49 51 49 - -
grupa — nauki humanistyczne
isztuka.........ccoovivien 1975 1562 1361 1045 614 517
podgrupa humanistyczna................... 1865 1487 1259 974 606 513
archeologia........cocoveeerierreeninennnn, 31 15 31 15 - -
110110 - 957 828 561 494 396 334
angielska........ocrrereereereereereereieens 497 402 201 162 296 240
germanska .........ccveeveerreeneenneens 133 126 68 64 65 62
FOMAaNSKa ...c.ceverereircereeenes 122 111 122 111 - -
FOSYISKA ovuvvvreriereeeeieieiseeer e, 111 104 76 72 35 32
UKTaiASKa....c.veeereceeceeseeeenes 33 27 33 27 - -
FOSJOZNAWSIWO .....c.vverericrnes 23 22 23 22 - -
Slawistyka..........ccvreenniciicinn, 38 36 38 36 - -
filologia polska..........ccccereurieerrrinne. 416 391 263 243 153 148
filozZofid.....coveveeecere e, 79 29 75 28 4 1
(11E57(0) 1 TR 242 119 189 89 53 30
makrokierunek (filozofia, historia);
miedzywydziatowe (miedzykie-
runkowe) studia humanistyczne .... 38 21 38 21 - -
lingwistyka stosowana.............cc...... 102 84 102 84 - -

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkot wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi osrodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 8. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/20122 (cd.)

Na studiach
Wyszczegélnienie ’ wiym stacjonarnych niestacjonarnych
ogotem kobiety razem W tym razem W tym
kobiety kobiety
UNIWERSYTET MARII
CURIE-SKLODOWSKIEJ (cd.)
grupa - nauki humanistyczne
i sztuka (dok.)
podgrupa artystyczna............cccveeeee. 110 75 102 71 8 4
9rafika ..o, 67 46 67 46 -
jazz i muzyka estradowa................. 8 4 - - 8 4
MalarstWo .......c.vvverererierieiriereeens 35 25 35 25 - -
grupa - nauki spoteczne,
gospodarka i prawo .................c....... 4015 2781 2359 1571 1656 1210
podgrupa Spoteczna..........ccevvveenes 1232 850 862 589 370 261
€KONOMIA ....ovvvviiiieseias 247 126 202 98 45 28
[010] 116} (o o TR 429 263 275 178 154 85
PSYChOIOGia .....cvuvevveceiricieines 140 124 75 67 65 57
SOCJOlOGIa ..o 282 231 209 166 73 65
Kulturoznawstwo ..........cccevveeerenee. 134 106 101 80 33 26
podgrupa ekonomiczna
i administracyjna.............cooceevreuneen. 2044 1487 1015 696 1029 791
administraca..........ooerevveernens 1171 868 457 318 714 550
finanse i rachunkowos¢................ 499 390 287 212 212 178
stosunki miedzynarodowe............ 171 100 127 77 44 23
Zarzadzanie; zarzadzanie
i Marketing.......ccvevveevenieennennns 203 129 144 89 59 40
podgrupa prawna ..........ceeeeeveeeeenes 529 281 316 152 213 129
PrAWO ..ot 529 281 316 152 213 129
podgrupa dziennikarstwa
informacii ...o.evevevvereeieseeee, 210 163 166 134 44 29
informacja naukowa
i bibliotekoznawstwo................... 71 63 53 49 18 14
dziennikarstwo i komunikacja
SPOIECZNA ..., 139 100 113 85 26 15
grupa—nauka..............ccocoerenieninn. 958 608 888 583 70 25
podgrupa biologiczna.............c.ee.... 209 168 209 168 - -
0]10] (oo - TR 147 121 147 121 - -
ochrona Srodowiska .............c....... 62 47 62 47 - -

a Wykazano zgodnie z siedziba poszczegoinych szkdt wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi

jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 8. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/20122 (cd.)

Na studiach
Wyszczegbinienie wym stacjonarnych niestacjonarnych
ogolem kobiety razem W tym razem w tym
kobiety kobiety
UNIWERSYTET MARII
CURIE-SKLODOWSKIEJ (dok.)
grupa — nauka(dok.)
podgrupa fizyCzna.........cccoevvvrereenn. 444 331 424 314 20 17
CheMIA ..o 296 243 282 229 14 14
11747, O 30 15 30 15 - -
9€0Grafid ....c.eveeereeeereereireeees 118 73 112 70 6 3
podgrupa matematyczna i staty-

STYCZNA ..o, 144 93 136 87 8 6
matematyka ..........ccooveerreeninnn 141 92 133 86 8 6
miedzywydziatowe (miedzy-

kierunkowe) studia matema-
tyczno-przyrodnicze.................... 3 1 3 1 - -
podgrupa informatyczna.................. 161 16 119 14 42 2
informatyka .......cccocovverreiriereinnn, 161 16 119 14 42 2
grupa - zdrowie i opieka
spoteczna...........ccoocvenivnenieneenns 185 163 55 47 130 116
podgrupa opieki spoteczne............. 185 163 55 47 130 116
praca socjalNa.........ccveeveeereunen. 185 163 55 47 130 116
grupa - technika, przemyst i bu-
doWniCtWo ..., 61 42 61 42 - -
podgrupa inzynieryjno-techniczna... 61 42 61 42 - -
biotechnologia..........ccovevvieeriunn. 61 42 61 42 - -
grupa — ustugi ........ccoocvverrcrninincnnnn, 145 99 83 57 62 42
podgrupa ustug dla ludnosci ........... 145 99 83 57 62 42
turystyka i rekreacja.........cooeenee. 145 99 83 57 62 42
KATOLICKI UNIWERSYTET
LUBELSKI JANA PAWLAL ............. 5312 3773 4184 2908 1128 865
grupa - ksztalcenie................cc.c..... 613 573 400 375 213 198
podgrupa pedagogiczna..................... 613 573 400 375 213 198
pedagogika........cocoereerrecinrieieenes 613 573 400 375 213 198

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkot wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi osrodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 8. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/20122 (cd.)

Na studiach
Wyszczegolnienie ’ wiym stacjonarnych niestacjonarnych
ogotem kobiety razem w tym razem wtym
kobiety kobiety
KATOLICKI UNIWERSYTET
LUBELSKI JANA PAWLA li(dok.)
grupa — naukihumanistyczne
isztuka.........cooovirierine 1494 1042 1282 862 212 180
podgrupa humanistyczna.................. 1386 955 1176 776 210 179
filologia......cccevererereeieiese e, 478 403 369 301 109 102
angielska.........oovevieienieieinnns 270 224 161 122 109 102
germanska .........ccveeveerreeneenneens 57 54 57 54 - -
KIasyczna ......ccccccvvvvivvcccecnennan, 27 18 27 18 - -
FOMAaNSKa ......ccvvvvereerreeireieienes 45 40 45 40 - -
Stowianska .........cccveeerniecirenennnn, 54 45 54 45 - -
niderlandystyka ..........ccocoverneenn. 25 22 25 22 - -
filologia polska..........cc.cerrevrienicunncn. 221 203 221 203 - -
flozZofid.....covereeeeere e, 246 168 153 91 93 77
RISTOMia. ... 222 97 221 97 1 -
miedzywydziatowe (miedzykierun-
kowe) studia humanistyczne ......... 17 12 17 12 - -
prawo Kanoniczne ...........c.cveeeeenes 64 29 57 29 7
te0l0gia. ..o e 138 43 138 43 - -
podgrupa artystyczna............cccceeeee. 108 87 106 86 2 1
historia SZtuki ...........cccoevreenicinnnes 78 69 76 68 2 1
MUZYKOIOGIa ... 30 18 30 18 - -
grupa — nauki spoteczne,
gospodarka i prawo......................... 2900 1987 2197 1500 703 487
podgrupa spoteczna...........c.cc.cuee. 1376 1025 1079 786 297 239
ekonomia ......ccvveevreenreerrenn, 348 228 282 172 66 56
pSychologia ........cccvevvercvrrrereinne, 176 139 122 95 54 44
SOCIOlOgIa ... 431 312 302 211 129 101
Kulturoznawstwo ............cccceveenece. 104 77 104 77 - -
nauki 0 rodzinie.........cccocvrerreenne. 200 183 173 159 27 24
europeistyka.........cooceereereenenns 117 86 96 72 21 14
podgrupa ekonomiczna
i administracyjna...........cccoveerreunen. 876 571 615 398 261 173
administracia........cocovreevvereireennn, 607 415 392 269 215 146
stosunki miedzynarodowe............ 62 31 38 20 24 1
zarzadzanie...........ccoeeeeuerevcnnnn, 207 125 185 109 22 16

a Wykazano zgodnie z siedziba poszczegoinych szkdt wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi

jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi osrodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 8. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/20122 (cd.)

Na studiach
Wyszczegolnienie ) wtym stacjonarnych niestacjonarnych
ogétem kobiety razem kvcv)g?g?y razem Igg%g?y
KATOLICKI UNIWERSYTET LU-
BELSKI JANA PAWLA Il (cd.)
grupa - nauki spoteczne,
gospodarka i prawo (dok.)
podgrupa prawna ..........cc.eeeeereeennns 556 336 411 261 145 75
PrAWO ....vocveviecriee et 556 336 411 261 145 75
podgrupa dziennikarstwa
iinformacji ......coocoeevienicecenen, 92 55 92 55 - -
dziennikarstwo i komunikacja
SPOIECZNA ... 92 55 92 55 - -
grupa—nauka..............ccoovrvrninnnnn. 259 131 259 131 - -
podgrupa biologiczna...................... 95 75 95 75 - -
ochrona Srodowiska ..................... 95 75 95 75 - -
podgrupa matematyczna
i statystyczna ......cccovvevvecnnnnnn, 78 48 78 48 - -
matematyka ..........cccoeevvrcerennan 78 48 78 48 - -
podgrupa informatyczna.................. 86 8 86 8 - -
informatyka ........cooeevveerrieninnes 86 8 86 8 - -
grupa — technika, przemyst
i budownictwo..............ccoceernnn 46 40 46 40 - -
podgrupa architektury
i budownictwa ..........cccoeevviririirennen, 46 40 46 40 - .
architektura krajobrazu................. 46 40 46 40 - -
POLITECHNIKA LUBELSKA ............. 2125 628 1486 427 639 201
grupa — ksztatcenie................cc..c...... 142 33 82 21 60 12
podgrupa pedagogiczna..................... 142 33 82 21 60 12
edukacja techniczno-
informatyczna .........ccocoevvevrerereinen, 142 33 82 21 60 12
grupa — nauki spoteczne,
gospodarka i prawo ................c....... 461 295 218 145 243 150
podgrupa ekonomiczna
i administracyjna...........cccoeeeerreenn. 461 295 218 145 243 150
zarzadzanie...........ocoeveennininenes 370 236 127 86 243 150
zarzadzanie i marketing ............... 91 59 91 59 - -

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegolnych szkot wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi osrodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 8. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/20122 (cd.)

Na studiach
Wyszczegblnienie ' wiym stacjonarnych niestacjonarnych
ogofem kobiety razem W ym razem w tym
kobiety kobiety
POLITECHNIKA LUBELSKA (dok.)
grupa-nauka.............ccccoeceeirninnnnns 168 14 143 11 25 3
podgrupa informatyczna................... 168 14 143 1 25 3
informatyka .......cccocoveerrernininennenn. 168 14 143 1 25 3
grupa - technika, przemyst
i budownictwo.............ccooooiinin 1156 206 870 179 286 27
podgrupa inzynieryjno-techniczna .... 580 19 428 16 152 3
elektrotechnika...........cccovcvvreineene 273 8 189 5 84 3
fizyka techniczna..........c.coocvuneenee. 19 3 19 3 - -
mechanika i budowa maszyn....... 288 8 220 8 68 -
podgrupa produkgji i przetworstwa ... 191 52 136 42 55 10
inzynieria materiatowa ................. 29 7 29 7 - -
zarzadzanie i inzynieria
PrOQUKG]i v.vovvvrecviee s 162 45 107 35 55 10
podgrupa architektury
i budownictwa..........cccovreeerncieininen 385 135 306 121 79 14
budownictwo .........cccovverrriirinne 280 74 201 60 79 14
architektura i urbanistyka.............. 105 61 105 61 - -
grupa = ustugi.........cccoceverrerrrernnnne, 198 80 173 7 25 9
podgrupa ochrony $rodowiska.......... 198 80 173 71 25 9
inzynieria Srodowiska................... 198 80 173 71 25 9
UNIWERSYTET PRZYRODNICZY
WLUBLINIE...........coovvee 3086 1864 2299 1438 787 426
grupa — nauki spoteczne, gospo-
darkaiprawo............cccoooevniininnn. 329 203 204 126 125 77
podgrupa Spoteczna ...........cocveeeene. 59 40 43 30 16 10
ekonomia ........ccoeeeeeeeinnnnnnnn, 59 40 43 30 16 10
podgrupa ekonomiczna i admini-
SEraCYINA...c.veeveveiereree e, 270 163 161 96 109 67
towaroznawstwo .............cccceevene. 270 163 161 96 109 67

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkét wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi

jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 8. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/20122 (cd.)

Na studiach
Wyszczegdinienie ’ wiym stacjonarnych niestacjonamych
ogotem kobiety razem W tym razem v t.ym
kobiety kobiety
UNIWERSYTET PRZYRODNICZY
W LUBLINIE(dok.)
grupa—nauka..............cco.oovvernrrenrenns 389 279 318 229 71 50
podgrupa biologiczna...........cccoceeuune. 389 279 318 229 71 50
biologia......cccoveverviereieeceies 84 68 84 68 - -
ochrona $rodowiska ..................... 305 211 234 161 71 50
grupa — technika, przemyst
i budownictwo................cccceiinnnn 1001 568 811 481 190 87
podgrupa inzynieryjno-techniczna..... 468 175 359 157 109 18
biotechnologia.........cccocovevrvreerinee. 146 127 146 127 . .
technika rolnicza i lesna............... 322 48 213 30 109 18
podgrupa produkgji i przetworstwa ... 447 326 366 257 81 69
technologia zywnosci i zywienia
CZIOWIEKA ..o, 322 268 241 199 81 69
zarzadzanie i inzynieria
[o1(010 18] (o; 125 58 125 58 - -
podgrupa architektury
i budownictwa.......cccccovviririiceenen 86 67 86 67 - -
architektura krajobrazu ................ 86 67 86 67 - -
grupa — rolnictwo ... 1367 814 966 602 401 212
podgrupa rolnicza, lesna i rybactwa 1228 731 827 519 401 212
0grodniCtWo..........cvvrvrevnrriecrieeeenn, 342 239 258 188 84 51
FOINICIWO ..o, 650 354 385 217 265 137
Z0oteChNiKa......veevvevecrcins 236 138 184 114 52 24
podgrupa weterynaryjna.................... 139 83 139 83 - -
Weterynaria .......oooceveenniennenns 139 83 139 83 - -
UNIWERSYTET MEDYCZNY ............... 1603 1243 1224 940 379 303
grupa - zdrowie i opieka
spofeczna...........c.cccocoeviviieiicnne, 1603 1243 1224 940 379 303
podgrupa medyczna ...........cocveeeeene. 1603 1243 1224 940 379 303
analityka medyczna ..................... 63 55 24 19 39 36
farmacja .......cocoeoeveeernecee 161 124 160 124 1 -
kierunek lekarski ............c..cceunee. 304 186 245 160 59 26

a Wykazano zgodnie z siedziba poszczegoinych szkdt wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi osrodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 8. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/20122 (cd.)

Na studiach
Wyszczegolnienie oo w tym staCJonarn\yl/vcth - n|estaCjonar\;1lytcrr1n
? kobiety razem kob?lety razem kob?lety
UNIWERSYTET MEDYCZNY (dok.)
grupa - zdrowie i opieka
spofeczna(dok.)
pielegniarstwo ...........cccevvirernnee. 414 390 257 237 157 153
kierunek lekarsko-dentystyczny 97 68 79 56 18 12
POLOZNICIWO ..., 108 107 86 85 22 22
fizjoterapia........covreerrerenriennns 237 157 187 121 50 36
ratownictwo medyczne................. 60 23 53 21 7 2
zdrowie publiczne ..........ccceuevee. 159 133 133 117 26 16
WYZSZA SZKOLA .
PRZEDSIEBIORCZOSCI
| ADMINISTRACJI W LUBLINIE....... 778 478 177 76 601 402
grupa - nauki spoteczne, gospo-
darkaiprawo.........ccccoovrrrrinnnnen. 682 472 146 74 536 398
podgrupa Spoteczna ............cceeveuneene 157 115 15 9 142 106
0101110 ] oTo - R 20 12 1 - 19 12
SOCJ0I0GIA ..vcvevcreiecre e, 137 103 14 9 123 94
podgrupa ekonomiczna
i administracyjna ........cc.coeovverreenee. 449 303 99 46 350 257
administracia........ccooeevricrieneenn. 230 165 33 18 197 147
finanse i bankowos¢..........ooevnve. 3 3 - - 3 3
finanse i rachunkowosc................ 95 75 19 1 76 64
stosunki miedzynarodowe............ 55 31 27 12 28 19
zarzadzanie...........ccevecveriicrennn, 56 28 16 4 40 24
zarzadzanie i marketing ............... 10 1 4 1 6 -
podgrupa dziennikarstwa
HINfOrMaci...vceeeececrereeien, 76 54 32 19 44 35
dziennikarstwo i komunikacja
SPOIECZNA ..., 76 54 32 19 44 35
grupa-nauka.............ccocoeneninnennn. 49 4 15 2 34 2
podgrupa informatyczna................... 49 4 15 2 34 2
informatyka ..........cccoeveereieieninnn. 49 4 15 2 34 2
grupa — ustugi .......ccooveevnicnnicnines 47 2 16 31 2
podgrupa ustugi transportowe .......... 47 2 16 3 2
transport.........cccocvvecveeecveieicrenan, 47 2 16 31 2

a Wykazano zgodnie z siedziba poszczegolnych szkét wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi

jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi osrodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 8. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/20122 (cd.)

Na studiach
Wyszczegdhnienie ) wtvm stacjonarnych niestacjonarnych
ogolem kob?/ety razem kvgg?g?y razem lgt:iyent]y
WYZSZA SZKOLA SPOLECZNO-
PRZYRODNICZA W LUBLINIE......... 1011 786 191 140 820 646
grupa — ksztalcenie...............cccoco... 32 31 - - 32 31
podgrupa pedagogiczna................... 32 31 - 32 31
pedagogika specjalna................... 32 31 - 32 31
grupa - nauki humanistyczne i
SZEUKA.......coovvreee s 45 40 9 8 36 32
podgrupa humanistyczna.................. 45 40 9 8 36 32
filologia......ccveeeerricre e 45 40 9 8 36 32
angielska.......ooovoerrerrereeninns 37 33 9 8 28 25
iberyjska........cocoverriinrininnns 8 7 - - 8 7
grupa — zdrowie i opieka
spoteczna...........ccocovvrvenicecnnnnnn, 725 574 118 95 607 479
podgrupa medyczna ............cceereueene 725 574 118 95 607 479
fizjoterapia........ccovueeveveeersicrenns 725 574 118 95 607 479
grupa — ustugi........cccocvvenernininennnn. 209 141 64 37 145 104
podgrupa ustug dla ludnosci............. 209 141 64 37 145 104
turystyka i rekreacja..........cooeenee. 209 141 64 37 145 104
WYZSZA SZKOLA EKONOMII
I INNOWACJIW LUBLINIE .............. 2590 1815 145 87 2445 1728
grupa - ksztafcenie..............c.cccc....... 613 532 32 30 581 502
podgrupa pedagogiczna................... 613 532 32 30 581 502
Pedagogika ........cocverrcrniinicineen, 613 532 32 30 581 502
grupa - nauki spoteczne, gospo-
darka i prawo...........cccoocevnenirnenn. 1456 987 46 27 1410 960
podgrupa Spoteczna ............cceveuneeee 376 283 13 8 363 275
€KONOMIA ..o 376 283 13 8 363 275
podgrupa ekonomiczna i admini-
SIrACYJNA .oeveecerce e, 1080 704 33 19 1047 685
administracja..........occovevreereeeneens 1032 685 33 19 999 666
stosunki miedzynarodowe............ 48 19 - - 48 19

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkdt wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 8. ABSOLWENCI SZKOL WYZSZYCH WEDLUG SZKOL, GRUP, PODGRUP | KIERUNKOW
STUDIOW W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/20122 (dok.)

Na studiach
Wyszczegolnienie ' wiym stacjonarnych niestacjonarnych
ogolem kobiety razem w tym razem w tym
kobiety kobiety
WYZSZA SZKOLA EKONOMII
| INNOWACJI W LUBLINIE (dok.)
grupa — nauka.............ccoovinniennns 92 9 23 1 69 8
podgrupa informatyczna.................. 92 9 23 1 69 8
informatyka .......cccocoveerrernininennenn. 92 9 23 1 69 8
grupa - zdrowie
i opieka spoteczna..............cccooeeen. 281 278 29 28 252 250
podgrupa medyczna ...........ccceveevnne. 281 278 29 28 252 250
pielegniarstwo ........cc.cccevvvevnnee. 281 278 29 28 252 250
grupa — ustugi ........cccoeeevevieeriicnnnn, 148 9 15 1 133 8
podgrupa ustugi transportowe .......... 148 9 15 1 133 8
transport........ccovveevieesieeins 148 9 15 1 133 8
WYZSZA SZKOLA NAUK
SPOLECZNYCH W LUBLINIE ......... 211 203 33 33 178 170
grupa — nauki spoteczne, gospo-
darkaiprawo............cccooocvniininen 25 21 - 25 21
podgrupa Spoteczna ...........cceverenenes 25 21 - 25 21
SOCJ0I0GIA ...ocvvrereieere e, 25 21 - 25 21
grupa - zdrowie
i opieka spoteczna..............ccooeeene 31 28 - 31 28
podgrupa medyczna ............cceveueene 31 28 - 31 28
techniki dentystyczne................... 15 13 - 15 13
dietetyka.......cocovveevericeiieee, 16 15 - 16 15
grupa —ustugi.........cccccoeververrierennnne, 155 154 33 33 122 121
podgrupa ustug dla ludnosci............. 155 154 33 33 122 121
kosmetologia.........covereerieereunnen, 155 154 33 33 122 121

a Wykazano zgodnie z siedzibg poszczegdlnych szkot wyzszych, tacznie z filiami, zamiejscowymi, podstawowymi

jednostkami organizacyjnymi, zamiejscowymi o$rodkami dydaktycznymi oraz punktami konsultacyjnymi.
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TABL. 9. STUDIA PODYPLOMOWE W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012

(tacznie z cudzoziemcami)
Stuchacze @ Wydane $wiadectwa
Wyszczegélnienie (w poprzednim roku akademickim)
ogotem w tym kobiety ogotem w tym kobiety

OGOLEM.....ce... 7247 5374 5430 3953
Uniwersytet Marii Curie-

Sktodowskiej .................. 2221 1882 1615 1331
Katolicki Uniwersytet

Lubelski

Jana Pawta Il ................. 1549 1212 943 737
Politechnika

Lubelska........ccveereunecn. 604 239 457 185
Uniwersytet Przyrodni-

czy w Lublinie................. 205 140 171 125
Uniwersytet Medyczny

w Lublinie ......ccccovvrreene. 369 291 172 145
Wyzsza Szkota Przed-

siebiorczo$ci i Admini-

stracji w Lublinie............ 799 506 746 512
Wyzsza Szkota Spo-

teczno-Przyrodnicza

w Lublinie ......ccoovverenee, 120 101 57 50
Wyzsza Szkota Ekono-

mii i Innowacji

w Lublinie ......ccoovverenee, 1147 800 1110 735
Wyzsza Szkota Nauk

Spotecznych

w Lublinie .......cccovrvrennee. 233 203 159 133

a Stan w dniu 31 XII.
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TABL. 10. STUDIA DOKTORANCKIE W LUBLINIE W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012

(tacznie z cudzoziemcami)
Uczestnicy studiow Liczba otwar- | Osoby, ktére
doktoranckich @ tych przewo- ukonczyty
. , niestacjonar- dow doktor- studia dokto-
ogoétem stacjonarnych nych skich ranckie b
Wyszczegoinienie
w w w w w
ra- tym ra- tym ra- tym ra- tym ra- tym
zem ko- zem ko- zem ko- zem ko- zem ko-
biety biety biety biety biety
OGOLEM................. 2785 | 1556 | 1854 | 991 | 931 | 565 | 454 | 251 | 275 | 166
Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskigj.........c.......... 780 | 444 | 460 | 255 | 320 | 189 | 147 88 | 129 85
Katolicki Uniwersytet
Lubelski
Jana Pawta ll.................. 1515 | 811 | 933 | 455 | 582 | 35 | 218 | 101 110 62
Politechnika
Lubelska .......c.cocevreneenen. 80 15 78 15 2 11 3 6 1
Uniwersytet Przyrodniczy
w Lublinig......ccccovveeeenne. 107 81 107 81 - 26 21 21 14
Uniwersytet Medyczny
w Lublinig......cccooevceininee 279 | 189 | 252 | 169 27 20 51 38 5 2
Instytut Agrofizyki im.
Bohdana Dobrzanskie-
go PAN w Lublinie ......... 24 16 24 16 - 1 - 4 2

a Stan w dniu 31 XII.

b Liczba wydanych $wiadectw ukonczenia studiéw doktoranckich.

TABL. 11. STYPENDIA DOKTORANCKIE, DOKTORSKIE | HABILITACYJNE W LUBLINIE

W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012

Stan w dniu 31 XII

Stypendia
Wyszczegolnienie Ogotem
doktoranckie doktorskie habilitacyjne

Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskie;..... 181 155 13 13
Katolicki Uniwersytet Lubelski

JanaPawta Il ..., 83 76 1 6
Politechnika Lubelska ...........c.c.ccoviunnc. 20 10 7 3
Uniwersytet Przyrodniczy

W LUDIINI€ ... 105 58 12 35
Uniwersytet Medyczny w Lublinie............ 32 32 -
Instytut Agrofizyki im. Bohdana Dobrzan-

skiego PAN w Lublinie ........cccccvrevennines 15 15 -
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TABL. 12. NAUCZYCIELE AKADEMICCY W PUBLICZNYCH SZKOLACH WYZSZYCH W LUBLINIE
W ROKU AKADEMICKIM 2011/2012 (tgcznie z cudzoziemcami)

Stan w dniu 31 XI|

. W tym
Wyszczegoinienie -
.. ) profesorowie
a - petnozatrudnieni Ogotem . . . .
. .- w tym docenci adiunkci asystenci
b - niepetnozatrudnieni razem -
zwyczajni
Uniwersytet Marii Curie-
Sklodowskiej.................. a 1821 347 136 12 940 266
b 11 5 4 - 1 1
Katolicki Uniwersytet
Lubelski
Jana Pawta ll................. a 1357 324 78 598 274
b 17 - - 2 9
Politechnika Lubelska.....a 543 101 40 235 96
b 2 - - 1 -
Uniwersytet Przyrodniczy
w Lublinig......ccocovveninens a 772 180 88 390 93
b 9 - - - 1
Uniwersytet Medyczny
w Lublinig......ccocovveninens a 1087 121 57 481 323
b 17 - - 4 2

TABL. 13. NAUCZYCIELE AKADEMICCY Z TYTULEM | STOPNIEM NAUKOWYM W PUBLICZNYCH
SZKOLACH WYZSZYCH W LUBLINIE W 2011 R.
Przecietna liczba w roku kalendarzowym

Profesor 2 tytutem Doktor habilitowany doktor
o naukowym
Wyszczegoinienie wivm wivm wivm
ogotem . y ogdtem ) y ogoétem . y
mianowany mianowany mianowany

Uniwersytet Marii Curie-

Sktodowskiej...........ccene. 1821 347 136 12 940 266
Katolicki Uniwersytet

Lubelski

Jana Pawa Il.................... 102 66 254 134 658
Politechnika

Lubelska .......cccovvevrirenneen. 44 33 53 48 292 281
Uniwersytet Przyrodniczy

W Lublinie......ccooveerieienns 131 131 101 101 408 394
Uniwersytet Medyczny

W Lublinig.....cccovverririnnns 89 81 110 104 684 506




ANEKS 1

MIEDZYNARODOWA STANDARDOWA KLASYFIKACJA EDUKACJI ISCED 1997

Miedzynarodowa Standardowa Klasyfikacja Edukacji ISCED’97 zostala opra-
cowana przez UNESCO w 1997 r. jako narzgdzie do gromadzenia, opracowywania oraz
prezentowania porownywalnych migdzynarodowo danych statystycznych w zakresie
ksztatcenia. Podstawowa jednostka klasyfikacji jest program ksztalcenia, definiowany
jako zestaw dzialan edukacyjnych, ktére organizuje si¢ w celu osiagnigcia zdefiniowa-
nego wczesniej celu. Dla potrzeb statystycznych (w tym statystyki migdzynarodowej)
polskie kierunki studidow sa przyporzadkowywane przez przedstawicieli Glownego
Urzgdu Statystycznego we wspdlpracy z przedstawicielami Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego do grup oraz podgrup kierunkéw studiow, w oparciu o wy-

tyczne KlasyfikacjilSCED’97.

Grupy kierunkéw ksztatcenia wedtug ISCED 1997

GRUPA - KSZTALCENIE

Podgrupa pedagogiczna

Pedagogika

Pedagogika specjalna

Filologia (Kolegium nauczycielskie jezykowe

i specjalnosci nauczycielskie)

Edukacja techniczno-informatyczna

Matematyka (pedagogiczna)

Biologia (pedagogiczna)

Wychowanie fizyczne

Edukacja artystyczna w zakresie sztuki plastycznej
Edukacja artystyczna w zakresie sztuki muzycznej
Logopedia

Logopedia z audiofonologig

GRUPA - NAUKI HUMANISTYCZNE | SZTUKA
Podgrupa humanistyczna

Archeologia

Filologia

Filologia polska

Filozofia

Przyrodoznawstwo i filozofia przyrody
Kognitywistyka

Historia

Miedzywydziatowe (miedzykierunkowe) studia
humanistyczne
Prawo kanoniczne
Teologia
Makrokierunek filologiczno-kulturoznawczy
Filologia angielska
Religioznawstwo
Makrokierunek (filozofia, historia)
Italianistyka z elementami studiéw
nad chrze$cijanstwem
Archiwistyka i zarzadzanie dokumentacjq
Artesliberales
Lingwistyka stosowana
Makrokierunek (filologiczno-historyczne studia
Srodkowoeuropejskie)
Europeistyka i filologia wtoska
Batkanistyka
Retoryka stosowana
Makrokierunek: Rosjoznawstwo
Kultura klasyczna
Muzykologia
Ochrona débr kultury i $rodowiska
Etyka
Naukoznawstwo
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Grupy kierunkoéw ksztatcenia wedtug ISCED 1997 - cd.

GRUPA - NAUKI HUMANISTYCZNE
| SZTUKA (dok.)

Podgrupa humanistyczna (dok.)

Na pierwszym roku studiéw

bez przyporzadkowanego kierunku

Podgrupa artystyczna

Historia sztuki

Ochrona débr kultury

Muzykologia

Konserwacja i restauracja dziet sztuki

Aktorstwo

Architektura wnetrz

Dyrygentura

Grafika

Instrumentalistyka

Jazz i muzyka estradowa

Kompozycja i teoria muzyki

Malarstwo

Organizacja produkcji filmowe;j i telewizyjnej

Realizacja obrazu filmowego, telewizyjnego
i fotografia

Rezyseria

Rezyseria dzwieku

RzeZba

Scenografia

Taniec

Wiedza o teatrze

Wokalistyka

Wzornictwo

Tkanina i ubiér

Intermedia

Sztuka rejestraciji obrazu

Sztuka medidw

Muzyka ko$cielna

Muzykoterapia

Studia miedzykierunkowe — wzornictwo
i mechatronika

Filmoznawstwo

Na pierwszym roku studiéw
bez przyporzadkowanego kierunku

GRUPA - NAUKI SPOLECZNE, GOSPODARKA

| PRAWO
Podgrupa spoteczna
Ekonomia

Etnologia
Politologia
Psychologia
Socjologia
Kulturoznawstwo
Miedzynarodowe studia kulturowe
Nauki o rodzinie
Makrokierunek — dyplomacja europejska
Europeistyka
Polityka spofeczna
Analityka gospodarcza
Gospodarka przestrzenna
Orientalistyka
Mediteranistyka
Wschodnioznawstwo
Studia wschodnioeuropejskie
Gospodarka i zarzadzanie publiczne
Podgrupa ekonomiczna i administracyjna
Administracja
Finanse i bankowos¢
Finanse i rachunkowos¢
Stosunki migdzynarodowe
Towaroznawstwo
Zarzadzanie
Zarzadzanie i marketing
Finanse i zarzadzanie w ochronie zdrowia
Zarzadzanie inzynierskie
Rachunkowo$c¢ i controlling
Gospodarka i administracja publiczna
Komunikacja europejska
Miedzynarodowe stosunki gospodarcze
Analityka gospodarcza
Logistyka
Ekonofizyka
Makrokierunek: International Business (SGH)
Makrokierunek (ekonomia, finanse
i rachunkowosc)
Makrokierunek (samorzad terytorialny
i polityka regionalna
Studia migdzykierunkowe (administracja
i zarzadzanie
Studia miedzykierunkowe — ekonomiczno —
menadzerskie
Na pierwszym roku studiéw
bez przyporzadkowanego kierunku
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Grupy kierunkéw ksztatcenia wedtug ISCED 1997 - cd.

GRUPA - NAUKI SPOLECZNE, GOSPODARKA

| PRAWO (dok.)
Podgrupa prawna
Prawo
Ekonomiczna analiza prawa
Zarzadzanie wtasno$cig intelektualng
Podgrupa dziennikarstwa i informacji
Informacja naukowa i bibliotekoznawstwo

GRUPA - NAUKA

Podgrupa biologiczna

Biologia

Mikrobiologia

Mikrobiologia stosowana

Makrokierunek biologiczno-geograficzny

Makrokierunek biologia i geologia

Ochrona $rodowiska

Miedzywydziatowe studia ochrony $rodowiska

Neurobiologia

Biochemia

Makrokierunek — Przyroda

Przyrodoznawstwo i filozofia przyrody

Bioinformatyka

Podgrupa fizyczna

Astronomia

Chemia

Fizyka

Fizyka medyczna

Geologia

Geofizyka

Oceanografia

Geografia

Biofizyka

Akustyka

Nauki $ciste

Astrofizyka i kosmologia

Nanotechnologia

Zastosowanie fizyki w biologii i medycynie

Makrokierunek (bioinformatyka i biologia
systeméw)

Makrokierunek (inzynieria nanostruktur)

Podgrupa matematyczna i statystyczna

Matematyka

Matematyka i ekonomia

Miedzywydziatowe (miedzykierunkowe)
studia matematyczno-przyrodnicze

Metody ilosciowe w ekonomii

i systemy informacyjne
Makrokierunek (inzynieria obliczeniowa)
Na pierwszym roku studiow
bez przyporzadkowanego kierunku
Podgrupa informatyczna
Informatyka
Informatyka i ekonometria
Informatyka stosowana
Informatyka w biznesie
Techniczne zastosowania internetu
Makrokierunek — informatyka przemystowa

GRUPA - ZDROWIE | OPIEKA SPOLECZNA
Podgrupa medyczna

Analityka medyczna

Farmacja

Kierunek lekarski

Pielegniarstwo

Kierunek lekarsko-dentystyczny
Potoznictwo

Elektrokardiologia

Fizjoterapia

Ratownictwo medyczne

Zdrowie publiczne

Zdrowie Srodowiskowe

Techniki dentystyczne

Dietetyka

Higiena dentystyczna

Logopedia z fonoaudiologig
Podgrupa opieki spotecznej

Praca socjalna

Profilaktyka spoteczna i resocjalizacja

GRUPA - TECHNIKA, PRZEMYSL,
BUDOWNICTWO

Podgrupa inzynieryjno-techniczna

Automatyka i robotyka

Biotechnologia

InZynieria biomedyczna

Elektronika i telekomunikacja

Elektrotechnika

Fizyka techniczna

InZynieria chemiczna i procesowa

Mechanika i budowa maszyn

Oceanotechnika
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Grupy kierunkéw ksztatcenia wedtug ISCED 1997 - dok.

GRUPA - TECHNIKA, PRZEMYSL,
BUDOWNICTWO(dok.)
Podgrupa inzynieryjno-techniczna(dok.)
Metalurgia
Technologia chemiczna
Technika rolnicza i le$na
Mechatronika
Energetyka
Makrokierunek (ekonoenergetyka)
Makrokierunek (energetyka i chemia jadrowa)
Informatyka stosowana
Lotnictwo i kosmonautyka
Makrokierunek (wirtotechnologia)
Makrokierunek (automatyka i robotyka,
elektronika i telekomunikacja, informatyka)
Makrokierunek (automatyka, zarzadzanie)
Makrokierunek (technologia i inzynieria chemiczna)
Makrokierunek (elektronika i techniki informacyjne)
Makrokierunek (informatyka i agroinzynieria)
Makrokierunek (informatyka stosowana
z komputerowg nauka o materiatach)
Teleinformatyka
Inzynieria mechaniczno-medyczna
Inzynieria mechaniczna i materiatowa
Technologie energii odnawialnej
Inzynieria akustyczna
Na pierwszym roku studiow
bez przyporzadkowanego kierunku
Studia migdzykierunkowe — budowa jachtéw
Podgrupa produkcji i przetworstwa
Inzynieria materiatowa
Inzynieria naftowa i gazownicza
Technologia zywnosci i zywienie czlowieka
Widkiennictwo
Papiernictwo i poligrafia
Technologia drewna
Gérnictwo i geologia
Zarzadzanie i inzynieria produkcji
Zaawansowane materiaty i nanotechnologia
Makrokierunek (bioinzynieria produkcji zywno$ci)
Makrokierunek (materiaty wspétczesnych
technologii)
Makrokierunek (nanotechnologia i technologie
proceséw materiatowych)
Makrokierunek (nanotechnologie i nanomateriaty)

Ceramika

Podgrupa architektury i budownictwa
Budownictwo

Architektura i urbanistyka

Architektura krajobrazu

Geodezja i kartografia

Makrokierunek (inzynieria architektoniczna))
Inzynieria i gospodarka wodna

Chemia budowlana

GRUPA - ROLNICTWO

Podgrupa rolnicza, le$na i rybactwa
Ogrodnictwo

Rolnictwo

Rybactwo

Zootechnika

Lesnictwo

Agrochemia

Podgrupa weterynaryjna
Weterynaria

GRUPA - USLUGI

Podgrupa ustug dla ludnosci

Turystyka i rekreacja

Krajoznawstwo i turystyka historyczna

Gospodarka turystyczna

Gastronomia i sztuka kulinarna

Kosmetologia

Sport

Podgrupa ochrony srodowiska

Inzynieria $rodowiska

Technologie ochrony $rodowiska

Inzynieria $rodowiska i energetyka

Makrokierunek (zarzadzanie Srodowiskiem)

Makrokierunek (inzynieria $rodowiska
i energetyka)

Podgrupa ustug transportowych

Transport

Nawigacja

Podgrupa ochrony i bezpieczefistwa

Bezpieczenstwo narodowe

Bezpieczenistwo wewnetrzne

InZynieria bezpieczenstwa

InZynieria bezpieczenstwa pracy

Bezpieczenstwo i higiena pracy



Rys. 14. POCHODZENIE TERYTORIALNE KANDYDATOW NA STUDIA W ROKU
AKADEMICKIM 2012/2013 - PUBLICZNE SZKOLY WYZSZE W LUBLINIE




Rys. 15. POCHODZENIE TERYTORIALNE KANDYDATOW NA STUDIA W ROKU
AKADEMICKIM 2012/2013 - UNIWERSYTET MARII CURIE-SKLODOWSKIEJ




Rys. 16. POCHODZENIE TERYTORIALNE KANDYDATOW NA STUDIA W ROKU
AKADEMICKIM 2012/2013 - KATOLICKI UNIWERSYTET LUBELSKI
JANA PAWLAII




Rys. 17. POCHODZENIE TERYTORIALNE KANDYDATOW NA STUDIA W ROKU
AKADEMICKIM 2012/2013 - POLITECHNIKA LUBELSKA




Rys. 18. POCHODZENIE TERYTORIALNE KANDYDATOW NA STUDIA W ROKU
AKADEMICKIM 2012/2013 - UNIWERSYTET PRZYRODNICZY




Rys. 19. POCHODZENIE TERYTORIALNE KANDYDATOW NA STUDIA W ROKU
AKADEMICKIM 2012/2013 - UNIWERSYTET MEDYCZNY




,Problematyka szkolnictwa wyzszego w Polsce, po kilkunastu latach jego dynamicznego rozwoju,
powraca coraz czesciej w dyskusjach kregow biznesowych i naukowych, w szczegolno$ci w aspekcie
réznorodnych problemdw dotykajacych ten obszar polskiej gospodarki. Dyskusje koncentrujq sie na
spadku liczby kandydatéw na studia, na réznorodnych w swojej specyfice i zasiegu skutkach zmian
systemu finansowania nauki i organizacji szkolnictwa wyzszego, na utrzymujacym sie od lat zjawisku
niedopasowania oferty polskiej nauki do oczekiwan polskiego biznesu, czy tez na problemach
kadrowych i luce pokoleniowej wystepujacej w sferze kadr naukowych. Recenzowana publikacja
Urzedu Statystycznego w Lublinie, ze wzgledu na jej zakres merytoryczny, nalezy do wyjatkowo
przydatnych, w szczegdlnoSci w aspekcie ogromnego znaczenia, jakie odgrywa szkolnictwo wyzsze
w Lublinie oraz regionie lubelskim. Nalezy podkresli¢, ze oparcie tresci publikacji na zrealizowanych
badaniach i analizach statystycznych tworzy zbior informacji, mogacych przektada¢ sie na
konstrukcje specyficznych narzedzi, przydatnych decydentom (Srodowisko naukowe, biznesowe,
administracyjne) w jednostkach regionalnych i centralnych [...], w procesach kreowania polityki
rozwoju oraz biezacego zarzadzania tq sferg gospodarki”.

Fragment recenzji dr. hab. Zbigniewa Pastuszaka, prof. UMCS
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